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3/2024. (IV.3.) szAmt
HATAROZATA

Dr. Lukics Laszlo, Marozsan Jozsef és Dr. Banovics Istvan 6nkormanyzati képviselSk altal benyujtott, helyi
népszavazasra javasolt kérdés,

»Egyetért-e On azzal, hogy Tarnok kézigazgatdsi hatirain beliil elem- és akkumulitorgyirté iizem, elem- és
akkumulator-djrahasznosito, elem- és akkumulator-hulladékot feldolgoz6 tizem mikodjone”

hitelesitését megtagadja.

Jelen hatarozat ellen a kozzétételt kovetd 15 napon belil a Budapest Kornyéki Torvényszékhez (1146 Budapest,
Hungaria krt. 179-187.) cimzett felillvizsgalati kérelem nydjthat6 be a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz. Ha a hataridé
utolsé napja nem munkanapra esik, a hataridé csak az azt kévetd legk6zelebbi munkanapon jar le. A felilvizsgalati
kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az a kozzétételt kévets 15. nap 16.00 6raig megérkezzen.

A birdsagi felilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus dokumentumként lehet
a kérelem benyuijtéja mindsitett elektronikus alairasaval latott el. Ha a birdsagi felillvizsgilat iranti kérelmet
elektronikus dokumentumként nyujtja be, annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhtt masolatban elektronikus okirati
formaba alakitja.

A birbsagi felillvizsgalati eljirasban az tigyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezé személy — a
szakvizsga-bizonyitviny egyszer( maisolatanak csatolasaval — sajat tigyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

Indokolas

Dr. Lukacs Laszlo, Marozsan Jozsef és Dr. Banovics Istvan 6nkormanyzati képviselok 2024. marcius 6-an helyi
népszavazasta javasolt kérdést nygjtottak be a Helyi Valasztasi Irodanak. A kérdés szovege, hogy

»Egyetért-e On azzal, hogy Tarnok kézigazgatasi hatirain beliil elem- és akkumulitorgyarté iizem, elem- és
akkumulator-ujrahasznosito, elem- és akkumulator-hulladékot feldolgozé tizem mikodjon?”

A népszavazas kezdeményezésérol, az eurdpai polgari kezdeményezéstdl, valamint a népszavazasi eljarasrél sz6l6
2013. évi CCXXXVIIL torvény 34. § (1) a) pontja alapjan helyi népszavazist kezdeményezé 6nkormanyzati
képviselok Tarnok Képvisel6-testiilete tagjainak tobb, mint egynegyede.

A Tarnoki Helyi Vilasztasi iroda vezetdje a népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrol,
valamint a népszavazasi eljarasr6l szo6l6 2013. évi CCXXXVIIL torvény (Nsztv.) 40. § (1) bekezdése szerinti
hatiskorében eljarva a kezdeményezés elGzetes formai és tartalmi vizsgalatat elvégezte, és azt a Helyi Valasztasi
Bizottsag elé terjesztette.

Az Nsztv. 41. § (1)-(2) bek szerint ,,a helyi valasztasi bizottsag a kérdés hitelesitésérdl vagy annak megtagadasardl
a benyijtisatdl szamitott harminc napon belill dont. A helyi valasztasi bizottsag a kérdést akkor hitelesiti, ha az az
e térvényben a kérdéssel szemben tamasztott kovetelményeknek megfelel” és az alairasgyijt6 iv is megfelel a
jogszabalyban foglalt eléirasoknak.

Az Nsztv. 32. § (2) bekezdése rogziti a helyi népszavazas tiltott targykoreit, amely szerint ,nem lehet helyi
népszavazast tartani a koltségvetésrol és a zarszamadasrdl, a hely1 adokrél, a képvisel6-testiilet hataskorébe tartozo
személyi és szervezetalakitasi kérdésrél, a képviselS-testiilet feloszlasanak a kimondasar6l.”



Az Nsztv. 39. § (1) bek. szerint ,,a helyl népszavazasra javasolt kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra
egyértelmilen lehessen valaszolni, tovibba a helyl népszavazas eredménye alapjan a képvisel6-testiilet el tudja
donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség, és ha igen, milyen dontés meghozatalara koteles” és a (2) bek.
alapjin ,a helyi népszavazisra javasolt kérdés nem tartalmazhat szeméremsérté vagy mas moddon
megbotrankoztatd kifejezést.”

Az Nsztv. 38. § (1) bek kimondja, hogy
»A kérdés benyujtasat kovetden nem nydjthatd be azonos targyd kérdés

a) a helyi vilasztasi iroda vezetSjének a 40. § (1) bekezdése szetinti elutasité dontését kévetd tizenhat napon

beliil, ha az ismételt benyujtasra nem keril sor,

b) a kérdés hitelesitését megtagad6 dontés jogerore emelkedéséig,

¢) 2 helyi népszavazasi kezdeményezés visszavonasaig,

d) az alairasgyGjtd ivek benyujtisara rendelkezéstre allo hataridé eredménytelen elteltéig,

€) a helyi népszavazas elrendelésének elutasitisarol sz6l6 hatarozat jogerére emelkedéséig,

f) 2 helyi népszavazas megtartasaig, vagy

2 2 60. § (2) bekezdése szerinti id6szak lejartaig.
(2) Az (1) bekezdés a)—€) pontja szetinti esetben az ott megjelolt idépontot kévetd harminc napon beliil Gjabb,
azonos tatgya kérdést nem nyujthat be ugyanazon szervezd vagy ugyanazon, a 34. § (1) bekezdés a) és b) pontja
szerinti kezdeményezd.
(3) Két kérdés abban az esetben tekintendd azonos targyanak, ha azok — akar részben — azonos vagy egymast
kizar6 kotelezettséget ronanak a képvisel6-testiiletre.”

A népszavazisra javasolt kérdés vizsgalatit a Helyi Valasztasi Bizottsag a fentiek figyelembevételével elvégezte és
megallapitotta, hogy azonos tirgyd a benyujtasit megel6z8 napon érkezett masik kérdéssel, amelyet 1/2024. (IV.3.)
szAmu hatdrozatival mir hitelesitett, ezért a hitelesités megtagadasardl dontétt a rendelkezd részben foglaltak
szerint.

A Tirnoki Helyi Vilasztisi Bizottsag a hatarozatat az Nsztv. 41. §-aban biztositott hataskérében eljarva hozta meg,
a jogorvoslatl jogot az Nsztv. 57. § (1) és a valasztisi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 223-227. §-ai
alapjan biztositotta.

Thnok, 2024. aprilis 3.

Dr. Kodsné Haris Edina
elnok

A 3/2024. (IV.3.) HVB hatirozat a Tarnoki Polgarmesteri Hivatal hirdetStablajan kifiiggesztve.
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