Tarnok Nagykézség Onkormanyzata
H-2461 Tarnok, Doézsa Gyorgy ut 150-152.

ELOTERJESZTES
a Képvisel-testiilet 2024. februar 15-i tilésére
Targy: Telepiilésképi rendelet médositisa
ElGterjeszts: Dr. Lukacs Laszl6 polgirmester
Készitette: Patrovits Zsolt f&épitész

El6zetesen tirgyalja: Pénzligyi és Gazdasigi Bizottsig
Human Bizottsig

Telepiilésfejlesztési és Kozbiztonsagi Bizottsig
Ifjasagi és Sport Bizottsig

Rendelet:
Hatirozat: normativ
hatbsagi
X | egyéb
A dontéshez egyszerd X
mindsitett tobbség sziikséges.
Az elGterjesztés titgyalasa: nyilt Glésen X

zart tlésen
zartan lehetséges

ElGzetes hatasvizsgilat a rendelethez;

A jogalkotasrél sz616 2010. évi CXXX. tdrvény 17. § (1) alapjan az alabbiakrdl tjékoztatom a tisztelt Képviseld — testiiletet
a tervezett jogszabaly jelentGsnek itélt hatdsairol:

tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatisa: A TKR mbdositis Osszhangban all a tarsadalmi és
onkormanyzati érdekekkel. K6ltség vonzata nincs.
kérnyezeti, egészségi kovetkezménye: A telepiilésképi szabélyozas lehetévé teszi, hogy a telepiilési

kozdsségek tudatosan, ezaltal hatékonyan 6vijik meg
kornyezeti kultarajukat, és fejlesszék azt.

adminisztrativ terheket befolyasold hatisa: nincs
a jogszabily megalkotasinak  szitkségessége, | A rendelet megalkotisival az Onkorményzat eleget tesz a
elmaradasinak virhat6 kévetkezménye: magasabb rendl jogszabilyi el6irdsoknak, a modositisa

jogszabilyi rendelkezés értelmében sziikséges.
a jogszabdly alkalmazisihoz szitkséges személyi, | nem igényel tobbletforrist
szervezetl, targyl és pénziigyi feltételek:

A jogalkotastdl sz616 2010. évi CXXX. torvény 18. § alapjan az el6terjesztésben kifejtettek egyben a jogszabaly indokolssa
is.

Az elSterjesztés a vonatkozd jogszabalyi rendelkezéseknek megfelel X

nem felel meg

Az el6terjesztéssel kapesolatos térvényességi észrevétel:



Tarnok Nagykézség Onkormanyzatanak

Polgarmestere
H-2461 Tarnok, Dézsa Gyorgy ut 150-152.

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Az Orszaggytilés elfogadta az egyes kozlekedési tirgyu torvények médositasardl szolé 2023. CVIL térvényt (a
tovibbiakban: Médtv.), amelynek 8. alcfme — a Modtv. 48. § (2) bekezdése alapjan 2024. januir 1-jével —
modositotta a telepiiléskép védelmérdl sz6l6 2016. évi LXXIV. torvényt (tovabbiakban: Tktv.).

A Médtv. 43. §-a kiegészitette a Tktv. 11/B. §-at az (1a) bekezdéssel, igy a Tktv. 11/B. §-a a kovetkezSket
tartalmazza:

»11/B. § (1) A telepiilés kizigazgatisi teritletéhes, tartod — az 1. mellékletben meghatirozott — fokozott védelem alatt Glld teriileten
lévi fegzperiileten és magdnteriileten rekldmbordozd és reklim — jogszabalyban meghatirozott kivétellel — nem helyeshetd el Az 1.
melléklet 1. és 6. pontjdban meghatdrogort kiteriileten és magénteriileten a jogszabdlyban meghatirozott, a3 adott teriilet fokozott
védelmi besoroldsa szerinti jelleget nem befolydsold funkciondlis célokat s30igdlé utcabiitor elbelyesihets.

(1a) A telepiilésképi rendelet nem tartalmazhat olyan rendelkezést, amely az utcabiitorok — ideértve a
funkciondlis célokat szolgdlé utcabitorokat is - Iétesitését vagy telepitését, az utcabiitor
reklimhordozoként, reklimhotdozot tarté berendezésként tirténG haszndlatit, illetve az utcabitoron
reklim kézzétérelét az (1) bekezdésben foglaltakadl, valamint a telepiiléskép védelmérdl sz616 térvény
reklimok kiozzétételével kapcsolatos rendelkezéseinek végrehajtisdrél szolé rendeletnek a
kozteriiletekre és kéztulajdonban 41l6 ingatlanokra vonatkozo elGitisainil nagyobb mértékben tiltya vagy
korlitozza.”

A Médtv. 46. § a) pontja médositotta a Tktv. 12. § (2) bekezdés h) pontjiban szerepld felhatalmazé rendelkezés
szOvegét is, amely alapjan a tirgyi jogszabélyhely a kovetkezd:

»12. § (2) Felhatalmazist kap az inkormdnyzat képvisel-testiilete (kizgydilése), hogy — a (2a) bekesdés sxerinti jogszabdlyok
hatdlya ald tarto3d telepiilésképi szempontbil kiemelt jelentdségh, egyedi telepiiléskép-védelem alatt alli teriilet kivételéivel — a
telepitlésképi rendeletben dllapitsa meg

a) a telepiilésképt kovetelményeket,

b) az dnkormdnyzati tdmogatisi és 9s3tin3d rendsser résletes tartalmil,

t) a szakmai kongultdcidra, a telepiilésképi véleményezési, a telepiilésképi bejelentési és a telepiilésképi kitelesési eljardsra vonatkozé
részletes szabdlyoka,

d) azon — jogszabalyban épitésiigyi hatisdgi engedélybes, Rititt — épitési tevékenységek kiret, amelyek meghesidését telepiilésképi
véleményeiési eljdrdshoz; kits,

¢) azon — jogszabdlyban épitésiigy hatdsdgi engedélyhez, és a3, E. 33/ A. § szerint egysgeri bejelentéshes; nem Rotott — pitési
tevékenységek, az Etv. 57/ F. § hatilya ald nem tartozd rendeltetésmidositdsok ds a reklgmelbelyeések kirét, amelyek megkezdésés
telepiilésképi bejelentési efjdrdshog kot

J) a telepiilésképi kitelesettséy megsegése és vigrebajtisa esetén alkalmazhaté birsdg esetkireit, a tirvény keretei kizotti mértékét,
kisgabdsdnak és bebajtdsinak modja,
&) a reklambordozd és reklim elbelyexésére vonatkogd tilalmatk és korlitozdsok aldl e tirvény dltal megengedett eltérésekeet,

h) a helyi onkormdnyzat illetékességi teriiletén Iétesithetd reklimhordozék megjelenésének kiilonds
formai (mifszaki) kévetelményeit.”

A viltozas lényege. hogy a reklamok és a reklimhordozok telepitését nem tilthatja meg az 6nkormanyzat,
€s a szimukat sem korlitozhatja, csak a megjelenésiik kiilonos formai (miiszaki) kévetelményeit irhatja

el a telepiilésképi rendeletében.




A Médtv. a 45. §-aval kiegészitette a Tktv.-t a 16/E. §-sal, aminek a lényege az, hogy a helyi
6nkormanyzat képvisels-testiiletének modositania kell a telepiilésképi rendeletét 2024, januar 31-ig a

Tktv. 11/B. § (1a) bekezdésének, valamint a Tktv. 12. § (2) bekezdés h) pontjanak valé megfelelés
érdekében.

A telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasinak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajitos
jogintézményekrdl sz616 419/2021. (VIL. 15,) Korm. rendelet (a tovibbiakban: Rendelet) alapjan véleményezési
eljiras lefolytatisa nélkiil a telepiilésképi rendelet nem médosithatd, kivéve, ha (Rendelet 70/A. §) a telepiilésképi
rendelet modositdsa magasabb szintil jogszabalyi valtozas atvezetése vagy hatilyon kivil helyezése érdekében
torténik, vagy elirs javitasira keriil sor. A Rendelet 70. § a) pontja szerinti véleményezési szakaszban csak

o

az allami f6épitész ad véleményt, a véleményezési szakasz kezdetét6l szamitott 10 napon beliil.

Fentiek miatt az Onkormanyzatnak gondoskodnia kell arr6l, hogy a telepiilésképi rendelet megfeleljen a Tktv.
11/B. § (1a) bekezdésének, valamint a Tktv. 12. § (2) bekezdés h) pontjaban foglalt felhatalmaz6 rendelkezésnek.
Ezért a jogharmonizicié biztositisa érdekében szilkségessé valt Tarnok Nagykozég Onkormanyzat Képvisel6-
testliletének a telepiiléskép védelmérdl sz616 3/2019. (IL15.) onkormanyzati rendeletének a médositasa az alabbiak
szerint:

Kérem a Tisztelt KépviselS-testiiletet az elStetjesztés megtirgyalisira és a rendelettervezet elfogadisara.
Tarnok, 2024. januar 22.

A
DL Lukacs Laszlé
polgarmester



Tarnok Nagykozség Onkormanyzat

Képvisel6-testiiletének

/2024. ()
ONKORMANYZATI RENDELETE

A telepiiléskép védelmérsl szolo 3/2019. (I1.15.)
onkormanyzati rendelet modositasarol



Tarnok Nagykozség Onkormanyzat KépviselS-testiilete a telepiiléskép védelmérdl sz616 2016. évi
LXXIV. torvény 12. § (2) bekezdés a)-b) pontjaiban kapott felhatalmazis alapjan, a Magyarorszig
helyi 6nkormanyzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban
meghatirozott feladatkorében eljarva a telepiléskép védelmérsl szolo 3/2019. (I1.15.)
onkormanyzati rendeletét az alabbiak szerint médositja:

1.§ Hatalyat veszti a telepiiléskép védelmérdl sz6l6 3/2019. (I1.15.) 6nkormanyzati rendelet
a) 37.§ (@) és (7) bekezdése,
b) 37.§ (9) — (12) bekezdése,
c) 38§-a,
d) 39.§ a) pontja és c) pontja.

2. § Ez a rendelet a kihirdetését kévetS napon 1ép hatalyba és a hatalybalépést kovetd napon
hatalyat vesziti.

dr. Lukics Laszld dr. Jenei-Kiss Gergely
polgarmester jegyz6
Zaradék:
A rendeletet a képvisel6-testillet a 2024. februar 15-i tilésén fogadta el.
A rendelet kihirdetve:
Hatalybalépés:

A kihirdetés megtortént igazolja: dr. Jenei-Kiss Gergely jegyz8



