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Szolnoki Gabor polgarmester: koszonti a képviseldket, a hivatal dolgozoéit, és a megjelent
lakossagot. Elmondja, hogy 5 f6ével hatarozatképes a képviseld-testiilet. Elmondja, hogy Dr.
Bénovics Istvan és Klemné Zab6é Agnes jelezték, hogy nem tudnak részt venni az iilésen, igy
igazoltan vannak tdvol, Szoloszkané Lepnydk Aliz és Szalai Ferenc pedig jeleziék, hogy késni
fognak. Eimondja, hogy a kézmeghallgatasra 4 allampolgartdl, 6sszesen 46 kérdés érkezett.
Elmondja, hogy az onkormanyzati vélasztiasok Ota egy esztendé telt el, igy a mai nap j6
alkalom attekinteni ezt az iddszakot illetve atbeszélni a lakossagi kérdéseket.

A. kdzmeghallgatdsok elején minden alkalommal elmondja, hogy a kézmeghallgatas jogilag
szabdlyozott meghallgatasi forma, amit az Onkorméanyzati t6rvény szabdlyoz, évente egyszer a
megtartdsa kotelezé. Az elhangzott javaslatra, kérdésre a kézmeghallgatason vagy legkdésébb
- tizendt napon belill vélaszt kell adni. Megtartasara alapvetSen a testiileti iilésekre vonatkozo
torvények ¢s szabalyok az irdnyaddék. Ez is a demokracia része, marmint a Kdzmeghallgatis
szabalyozasa.

Optimalis esetben olyan, a kozérdeklddésre szdmot tarté kérdések kertilhetnének teritékre,
mellyel kapcsolatban példaul az adatkérd nem kapott hivatalos valaszt, olyan kérdésekben,
amelyek egy jovoben tervezett dontés, terv, munka stb. kiindulopontjai lehetnek, és egyéb,
kozérdeklodésre szamot tartd kérdések.

Minden évben isméil6dd kérdés, hogy miért kell frasban megadni a kérdéseket. Elmondja,
hogy azért kell, és azért érdemes megadni, mert ha adatkérésre vonatkozik, kozérdekii adatot
pontosan szolgaltatni a helyszinen nem lehet, ha irdsban megérkezik, akkor erre irdsban fel
lehet késziilni. Ha olyan kérdés meriil fel, amire a helyszinen nem lehet vélaszt adni, akkor 15
napon beliil kap ra valaszt.

Mindezek ellenére minden kézmeghallgatas lazul egy kicsit, az elején mindig elmondja a
torvényességi hatteret, majd hagyomanyosan azzal zarja a bevezetdt, hogy minden kérdésre
valaszt adnak. Ez pedig minden esetben igy is toriénik. Azt is elmondja minden alkalommal,
hogy barmilyen kézérdekili adatszolgaltatassal kapcsolatos kérdéssel barmikor fordulhatnak a
polgdrmesterhez, a képviselokhdz, a hivatalhoz, persze lehetdség szerint betartva a
demokratikus szabalyokat.

Roviden szeretné értékelni az évet. Késziilt egy kivetité bemutatd, hogy ne kelljen valamennyit
felsorolnia azok koziil, ami ebben az évben tdrtént. A Tarnokhir hasabjain, a Tarnokhir online-
on napi szinten jelen van valamennyi ebben az évben elvégzett munka, felujitas, beruhazis.

- Elmondja, hogy megtdrtént az Snkormanyzati rendszer atalakitasa, a hivatal atszervezése. A
hivatal és a képviseld-testiilet miikddése ebben az 0 rendszerben elindult és természetesen az
1) szabélyozasokbdl fakadé sok-sok z6kkend utdn joI mikedik.

Szoloszkané Lepnyak Aliz megérkezett

Szolnoki Géabor polgarmester: elmondja, hogy 2014 oktoberétdl 18 testiileti tilést tartottak, 201
hatarozatot hoztak és 27 rendeletet alkottak, ,

A fejlesztésekkel, beruhazasokkal kapesolatban érdemes figyelni a kivetitén megjelenteket,
most csak a legjelentésebb beruhdzasokat emliti meg, a képes beszamoldban azonban minden
ilyen dolog lathaté. Természetesen, ha barmelyikkel kapcsolatban lesz a végén kérdés, szivesen
vélaszol rd.

A legfontosabb a Tarnoki Tipegd Boles6de épitése. A telepiilés életének gydnyorit pillanatdhoz
érkeztek el oktéber 22-én, amikor iinnepélyes keretek kozott nyitottdk meg Tarnok elsd
biles6déjét. A tobb éves el6készité munkdk, tervezések, palydzat, a kivitelezés izgalmai utan
megdllhattak egy pillanatra. A telepiilésen az orszigos dtlagot meghaladé a gyermeksziiletések
szama, és ez ¢des teher. JO latni az emberek jovObe vetett bizalmat, és jo feladat megfelelni
telepiilési szinten az ebbdl fakadé igényeknek. Ilyen dolog ez a bolcsdde is. A lakossagszamot
tekintve megépitése még nem volt kotelezd, de a tdrvényi szabalyozast meghaladtik a
keletkezd igények, ezért megoldast kellett talalni e kettOsség felolddsara. A megoldas pedig
immér eléttiik van: egy {j boleséde, ami lizenetében megfogalmazza a telepiilésen él86k
bizalmat is a jévore.




- Ez a bolesode kicsit 16bb is annal, mint hogy 36 gyermek bekoltézhet oda. Mutat valami mést
is. Lz az intézmény ugyanis az elmilt harminc év elsé z8ldmezds beruhazasa, olyan, ami mar
‘kifejezetten a megndvekedett lakossdg igénye alapjan késziilt el, tokéletesen osszekotve a
multat és a jelent.
- A terliletet mindig is kézintézmény céljaira jelslték ki a térnokiak, az ott megsziiletett épiiletet
pedig a jovd generacid nevelésének elsé 1épesSjeként ismerhetik meg. Amit mai remények
~szerint mindig a tarnoki csdppségek életét fogja kisérni.

Osszekoti tehat a multat, a jelent s a jovét, az itt sziiletett embereket az idetelepiiltekkel és a
majdan megsziiletd tarnoki gyermekekkel, ez az 6sszekdtékapocs most keriilt ide Tarnokra.
Kilondsen azért, mert erds szandékuk ilyen példaérték(i cselekedetekkel is szakitani a még
napjainkban is eld-elébuvo ,gyiittmentez6s” gondolatokkal.

Szeretné koszonetét kifejezni a Tarnoki Tipegd Bolesdde megalmodasdban, tervezésében,
kivitelezésében, elinditdsaban, mikddtetésben résztvevd minden embernek, bizik benne, hogy
ez az intézmény mindannyiuk szamara j6 érzést, biiszkeséget jelent majd a jovOben is.
Elmondja tovabba, hogy -befejez0dott a csatornaépités, ennek volt egy kiegészitd programja,
hiszen 10 ingatlan kimaradt az épitkezésbdl, most mar ez is befejezédott. Elmondja még, hogy
. kész palyazatuk van az 6vodaépitésre, varjak, hogy ezzel kapcsolatban milyen kiirasok lesznek.
Az utépitésekkel kapesolatban érkezett kérdés, tgyhogy akkor visszatér az utépitési programra.
Hozzateszi, hogy teljes kormanyhivatali kiszolgalds valosult meg a Polgarok Hazaban, erre is
majd ki fog térni. lletve elkésziilt az ) Ifjisagi Park koncepcidterve is. Ez nagyon fontos
lépés, hiszen hosszu évek ota, egyre nagyobb lakossagi igény a szabadidds tevékenységek
végzesére. A koncepcidtervet a lakossaggal megismertették, s6t a kialakitasba bevontak az
ifjusagot, akiknek a javaslata alapjan indult meg a tervezés.
A palyazati elokészitések kapesan szeretné megemliteni, hogy a Bolha Focitanodaval kzésen
dolgoznak a Sportcentrum épiiletének befejezésén. Jelenleg egy olyan konstrukcid van eléttiik,
hogy részben onkormanyzati tAmogatassal, részben pedig a Magyar Labdarigd Szovetség altal
a TAO keretébdl finansziroznék a fel(yitast.

1. sorszammal Péteri Gébor tett fel kérdéseket. Kéri, hogy tegye fel kérdéseit.

Péteri Gabor (1. sorszam); 1. kérdés: a Rakoczi ut és a Hazatérék utja keresztezddésében
hangsulyozott gyalogosatkeld, mint gépjarmitvezetdt, nem segitette a kidzlekedésben, mivel a
COQP iizlet parkoldjdban allé gépjarmiivek nehezitik a keresztez6désbe behajtast. Mint a
Téarnokhirben megjelentek alapjan ez torvényes lehet8ségiik, azonban a jobb beldthatésaghoz
szitkséges lenne egy tiikrds tabla elhelyezése. Megoldhaté lenne-e ez?

Szolnoki Gébor polgérmester: vélaszaban elmondja, hogy ezzel kapcsolatban volt egy
kozlekedésbiztonsagl vizsgalat €s annak a végeredménye az volt, hogy a tikkér felszerelése
elviekben megoldhatd, azonban azt a kozlekedésbiztonsagi szakemberek nem javasoltdk. A
keresztez0dés biztonsaganak alapvetd feltétele a megallasi, parkoldsi szabalyok betartdsa. Ezt
egyébként kiilon jelzésekkel sem Kellett volna megerdsiteni (hogy az 5 illetve 15 méteren beliil
ne parkoljanak, vagy, hogy a zebran keresztiil ne hajtsanak fel a jardara), azonban az elmuit —
batran mondhatjuk — évtizedekben olyan szokéasok alakultak ki a keresztezddésben, amik
orszagos viszonylatban is példa nélkiiliek. Hogy csak egyet emlitsen: rdhajtva a
gyalogatkelShelyre, azon keresztiil, a gyalogitkelShely folytatasdban parkolds a jardan, a
keresztez6dés kdzvetlen kozelében, ilyet eddig még nem latott, ott viszont rendszeres volt.

Visszatérve a tiikor kérdésére, a szakemberck szerint abban az esetben, ahol egyértelmil a
megallasi kotelezettség, nem javasolt tiikor felszerelése, mert nem lehet, nem szabad a
megallasi kotelezettséget semmilyen mds koriilmény biztositasaval ,,felpuhitani”. A tiikor olyan
esetekben hasznos, ahol nem lehet mas eszkdzokkel a haladdsi els6bbséget szabalyozni, 14sd
példaul Soskiton, a telepiilés egyik f60tjan 1év6 derékszogl, belathatatlan kanyar esetében.

Raadasul pedig, és ez egy sajnalatos tapasztalat, amit egy évtizeddel ezeldtt a Dozsa Gybrgy
ut-Marton utca-Haldsz utca keresztezOdésében megtapasztalhattak, a tiikkoér adta
latszatbiztonsdg miatt egymas utan Utdtték el az egyébként szabalytalanul, kivilagitatlanul



- kozlekedd kerékparosokat azok a gépjarmiivezetdk, aki lendiiletbél, pusztan a tikdr alapjan
akartak meggy6z8dni a keresztez0dés biztonsagarol.

Tehat ebben a keresztezddésben minden, ami gyorsitja az athaladést, az arra buzdit, hogy ne
tartsuk be a KRIESZ-t.

A keresziez0dés biztonsdgossa tételének egyébként egy alapvetd oka volt, a drasztikusan
megndvekedett baleseti szam, ennek pedig egyértelmiisitett, természetesen nem kizardlagos
oka volt a parkolasi, megallasi rendetlenség. Informacidi szerint egyébként azota nem tértént
ott baleset, reméli, hogy ez igy is marad.

- Szalai Ferenc megérkezett.

Péteri Gabor: 2. kérdés: a faritkitdssal kapcsolatos. Az dszi viharok el6térbe hoztak a kidélo fak
veszélyességét. Az ELMU-vel egyeztetve kideriilt, hogy ez Onkormanyzati feladat. Ez az
ut6bbi években nem tortént meg. Az dnkorményzat a Tarnoki K6z-Ert Kft.-hez iranyitotta, ahol
Jelezték, hogy nincs megfeleld eszkoziik, amellyel ezt meg tudnak tenni, Egyeztetett az Erdi
Thzoltosdggal és a Tarhoki Onkéntes Tilzoltdsaggal, és 6k vallaljak az ilyen tipusd
munkalatokat térités ellenében.

A 28/2015.(111.19) hatdrozat felkéri a polgarmester urat, hogy keressen finanszirozéasi formakat
a tlizoltosag fejlesztésére. Ugy gondolja, hogy a kérdés és a vdlasz is szerepel a feltevésben.
Megoldhato lenne egy ilyen tipusi rendezése a probléménak? Van esetleg més Ichetdség,

amely meg tud valosulni a kézeljévében (még idén)? ‘

Szolnoki Gébor polgdrmester: valasza, hogy a vezetékek alatti fak karbantartdsa az ELMU
kotelezettsége. Szolgalmi joga van rd, az az 6 feladata, az énkormanyzatnak nincs joga a
vezetékekkel foglalkozni. Elmondja, hogy a tiizolték képzetiek ra, térités ellenében ma is
megteszik. A hatérozattal kapcsolatban elmondja, hogy a Tarnoki Onkéntes Tiizolté Egyesiilet
egy tlizoltoszertarat kivan létesiteni, melyhez az Onkorményzat a teriiletet biztositotta és
jelenleg az a feladat, hogy egy tiizoltoszertar épitéséhez keressenek palydzati forrast,
amennyiben ilyen lesz, megnézik, hogy hogyan tudjak tdmogatni az egyesiiletet, hogy legyen
tlizoltdéallomasa. Az, hogy az egyesiiletnek milyen felszerelése van, az az & dolguk.

Elmondja tovabba, az ELMU vezetékekre veszélyt jelentd fak kivagasa-az ELMU kotelessege
mindegy, hogy mit allitanak. Katasziréfa esetén a katasztrofavédelemnek vannak jogai, és
példaul, ha egy vezetékre radol egy fa, akkor a tiizolidk el tudjak végezni, hogy ez
felszabaduljon.

Minden egyéb esetben az 6nkormanyzat, az érintett lako, illetve tertilet tulajdonosa, valammt a
katasztrofavédelemben jartas szervezetek hatdsagi, szakmai, illetve egyszeriien emberi
kozremikddésével a problémdk orvoslésra keriilnek.

‘Az j6 hir, hogy egyeztetett az Erdi Tiizoltosaggal és a Tarnoki Onkéntes Tlzoltosaggal, és 6k
véllaljak az ilyen tipusi munkalatokat térités ellenében, most mér csak az ELMU-t kell
értesiteni errdl a lehetdségrol.

Péteri Gébor: 3. kérdés: a kozteriileti szemeteléssel kapcsolatos.

A koztéri kisméretli kukak eltiintek, a szemetek az arkokban megjelentek. Ez a jelenség elég
riaszté (mind kulturdltsagi szint, mind kérnyezeti hatds tekintetében) szamara. Van-e mod
kisebb szemétgy(ijtdk kialakitasara és kihelyezésére?

Szolnoki Gabor polgarmester: valaszaban elmondja, hogy utoljara 6t évvel ezeldtt volt nagyobb
szemetes edény kihelyezési akcio, azota ezek nagy része megsemmisiilt. A Koz-Ert Kft. most
kesziti el6 azt a javaslatot, amiben tervezik az Gjonnan kihelyezett szemétgytijték darabszamat
és koliségeit. Ez a 2016-0s kéltségvetés dsszeallitasakor keriil a Képviselo-testiilet elé.

Megjegyzi, hogy a Tabén utcdban a héz elétt 6 maga takarit, nem kér szemetest, vannak olyan
szomszédali, akik szeretik ott ledobalni a szemetet, sszeszedi, és bedobja a kukaba. Javasolja,
hogy mindenki a héaza el6tt takaritson. Elmondja, hogy a ,Takaritsuk ki Tarnokot!”
koztisztasagi akcidban azt szereinék letesztelni, hogy megvaldsithatd lenne-e az, hogy ha
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mindenki egy nap 5 percet foglalkozna a kozteriilet karbantartassal, egy idében, akkor Téarnok
5 perc alatt kitakarithaté lenne. Hozzateszi, hogy az, hogy a buszmegallokban, nagyobb
csomoépontokban legyen szemetes az alapvetd igény. Elmondja, hogy lesznek kukdk, hogy
pontosan mennyi, azt még nem tudja megmondani.

Péteri Gabor: elmondja, hogy a megkotott szemétszallitasi szerzodésben szerepel a veszélyes -
hulladékok megsziintetésére vonatkozo pér szaz kobméteres elszallitds és megsemmisitési
kotelezettség is a cég részérél. Ez milyen médon keriil felhaszndldsra? Amennyiben ez nem
keriilt felhaszndlasra, lehetséges ennek értékesitése? Elmondja, hogy megkérdezte a
pusztazamori hulladéklerako telepen, és azt valaszoltik, hogy ilyennel nem foglalkoznak.

Szolnoki Gabor polgarmester: vélasza, hogy nem szerepel ilyen kitétel a kozszolgaltatasi
szerzbdésben. A koncesszids kozszolgaltatdsi  szerzddésben, idézi: ,Lomtalanitas
megszervezése €s végrehajtasa a kozteriiletek utdlagos sepréssel torténd takaritasaval, évi egy
alkalommal, hazhoz mend begylijté rendszerben, valamint ezzel egyidejlileg a lakossagi
vesz€lyes hulladékgyiijtés évi egy alkalommal, hizhoz mend begylijtd rendszerben, (becsiilt
- hulladékmennyiség: lomtalanitas:2500 m3/év, veszélyes hulladék: 3.25 tonna/év.)” A veszélyes
- hulladékszallitas allampolgari feladat. Tudomasa szerint van lakossagi hulladékgyijté sziget
Pusztazdmoron, a bejaratnal, ahol lakossagi mennyiségben az ilyen veszélyes hulladékot el
lehet helyezni.

- Péteri Gabor: elmondja, hogy sziget van, de veszélyes hulladéknak nem. A telefonba azt
mondtak, hogy van egy kisebb tarolo esetleg be lehet tuszkolni.

Szolnoki Gébor polgarmester: valasza, hogy akkor van, tehat lakossagi mennyiségben atveszik.
Volt még egy kérdése, hogy ha ez nem keriilt felhasznalasra, lehelseges ennek értékesitése, de
nem é€rti, hogy minek az értékesitése.

Péteri Gabor: maganak a jognak. A kérdés lényege, hogy amennyiben Térnok nem hasznalja ki
ezt a részt, akkor... ‘

Szolnoki Gabor polgirmester: valasza, hogy nincs ilyen jog. Kizérélég egy kozszolgaltatd cég-
végezhet minden hulladékgazdalkodéassal kapcsolatos fizikai tevékenységet.

Péteri Gabor: olyanra gondol, mint az elektromos hulladékgyiijtés megszervezése, hogy
elviszik egy helyre és a Koz-Frt Kit. elviszi.

Szolnoki Gabor polgdrmester: valasza, hogy nem a Koz-Ert Kft, hanem egy hulladékszallito
cég viszi, akinek erre a térvény értelmében jogositvanya van.

Péteri Gabor: ilyen médon, akkor ez nem valosul meg.

Szolnoki  Gdabor polgarmester: elmondja, hogy erre nincs jelentkezé. Az elekiromos
hulladékban, azért van egy kis lazitds a t6rvényben, azért van lehetdsége a cégeknek ezzel
kiilon foglalkozni, mert ez megéri. Az elektromos hulladékbol kinyerhet6 nyersanyag béven
fedezi a gytijtés koltségeit. Az iires festékes dobozzal és a permetszerrel ilyen nincs. A lakos
feladata a megsemmisitése. Elmondja, hogy elindult a siitolaj gyiijtés, elindult a szarazelem-
gylijtés, a gybgyszergyijtés. Osszegezve tehat nem értékesithets ez a jog.

Péteri Gabor: 4. kérdés: a tdmogatasokkal kapcsolatban kérdezi, hogy a Civil szervezetek
tamogatdsardl szold hatarozat régziti, 5/2015. (I1.23), hogy kommunikalni kell a szervezetek
felé, hogy torekedjenek a jogi személlyé vélasra és 6nalldsodasra, cél az énalld finanszirozas.
Evvel Osszefliggésben a tamogatasok csdkkentésre keriilnek, A. Civil szervezetek léte olyan
segitd tarsulas, mely konkrét polgari igény miatt alakul ki, amelyet az dllam nem kezel. 3z a
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tervezet ellentétes -a tarsulasok tdmogatasaval. Ide tartozik a Bolbha Focitanoda és Tarnok KSK
(69/2015(V.21)) részére adott juttatas. .

Amennyiben a Civil szervezeteknek onéllésodasra kell torekedni, miért szitkséges a KSK
oltozdjének 21 millio forintos 6nrészének biztositasa? Az dnkormanyzat bélcsédei kiad4saihoz,
képest ez a 21 milliés kiadas milyen aréanyban van?

Szolnoki Géabor polgarmester: valasza, hogy olyan nincs, hogy a civil szervezetek nem kapnak
tamogatast. Az Onkormdnyzat munkajaban az elsé pillanatban fontos szerep jutott a civil
szervezeteknek. Jol mikodd civil szféra nélkil nem képzethetd el egy o6nkormanyzat
mUkddése, hiszen a civilek azok, akik sajat szakmajukban, érdeklodési koritkben a legjobb
szakérték az adotl kérdésekben, és képesek a szd klasszikus értelmében vett tarsadalmi
munkara. : '
Ezért biziosttani kell lehetdségeikhez mérten alaptamogatasukat, de emellett az nallésagra is
ra kell venni civil- és sportszervezeteinket.

Visszatekintve az elmult ciklusra, sikeres volt az elképzeléseik alapjan megvalésitott
gyakorlatot, hiszen a 2006-o0s 6t egyesiilet helyett mara mar a negyvenet kozeliti meg a civil
szervezetek szama. A civil szervezetek tdmogatéasa, induldsuk segitése nem konfliktusmentes
folyamat. Az dnkorméanyzatot ezzel kapcsolatban alapvet6en kétféle vad éri:

Nem tamogatja kelld mértékben a civileket, mert az erbs civil tarsadalom erds tarsadalmi
kontroilt eredményezhet.

A miasik jellemzé kritika pedig akkor keriil el, amikor tAmogatja az egyesiileteket, mondvan, .
hogy ezzel viszont irdnyit6 befolyast akar elérni néluk.

Tarnokon azonban jo volt az elképzelés, ezzel is magyardzhaté az egyesiiletek szdmdnak
folyamatos nivekedése. Onkormanyzatunk nem kért beleszolasi lehetdséget az egyesiiletek
iigyeibe, egyetlen alapvetd feltételnek kellett és kell megfelelni: el kell szamolni a
tamogatasokkal.

Sajat egyesiileteik szervezését, szervezettségét figyelve tapasztalatbol mondja, hogy minden
egyestiletnek, fiiggetleniil az alapszabalyban meghatarozott egyedi ¢éloktol és feladatoktol, a
legerdsebb szédndékkal kell térekedni a gazdasagi Snallésagra,

Erre pedig azért van sziikség, mert igaz, hogy demokracia felfogasaban nem létezhet példaul
Onkormanyzat hatékony civil tarsadalom nélkiil, de igaz az is, hogy az egyesiiletek eltartdsa
nem allami, nem kételezé dnkormanyzati feladat.

Ez pedig minden .egyesiilet esetében gazdasagi sebezhetGséget jelenthet, egy bizonytalan
pontot, kiilondsen napjainkban, amikor az Onkormdanyzatok a kotelezd feladataik ellatdsat
torvények szabalyozzak. ,

Az 6nallé gazdilkodas eléréséhez nehéz és rogds ut vezet, kiilondsen azért, mert a civil
szervezeteknek elsdsorban Onmagukat kell eltartani, tagjaik és szimpatizansaik jelentik az
elsOdleges anyagi bazist, és 6k azok, akik a munkét is elvégzik.

Ezért az 6nalléva valasnak 16bb alapkérdése van:

Mennyire eltokélt egy szervezet tagsaga a szervezet céljait illetben?

Mennyire fontos a cél szamukra, és ezért milyen aldozatokra képesek?

De van a civilek felé megnyilvanuld tarsadalmi kérdés is, mégpedig az, hogy az adott
kozosség, ahol mikddnek - jelen esetben ez Tarnok lakossaga -, mennyire itéli fontosnak
céljaikat, és ezért mennyire és milyen létszamban képesek a tamogatdsukra.

Csak egy képtelen példa: lehet valédi civil igény példaul a hodok védelme vagy éppen a
hajomodell épités segitése is, de erre pusztan dtlet alapjan Snkormanyzati tdmogatést adni nem
lehet.

A tamogatott szervezeteknek munkajukkal kell bizonyitani tarsadalmi szerepiiket, ennek
legjobb mérészamai a taglétszam, a sajat bevételek — tagdijak, tamogatdi bevételek — aranya,
szoval a gazdalkodas értékmér6i, milyen mélységit és milyen hatast a kozdsségért végzett
specidlis szakmai vagy mindenkire vonatkozdan a tarsadalmi munkdjuk.

Az dnallésodés, a tarsadalmi elfogadtatds folyamatanak végén viszont megsziilethet az, amiért
hite szerint sziikség van a civil szervezetekre. Mert ha 6nallo egy civil szervezet és a sajat 1aban




all, bnmaga bizonyitja azt, hogy sziikség van ri, az emberck elfogadjak céljaikat, munkaikat,
-akkor véalhatnak a teleptilési dontés eldkészités valodi szerepldivé. ‘
Nem . valasztott ‘politikusként, hanem tarsadalmi szakértdként tudnak tarsadalmi- szakmal
kérdésekben véleményt nyilvanitani és véleményt formalni. Ez a cél pedig nem érhetd el a
hitelesség, az 6nallosag megteremtése nélkiil.

Mar most is érezhetd, lathato és tapasztalhato a sport, a kultara, a kozbiztonsag terén, hogy az
Onkorményzati dontések elOkészitésében ' nagyobb szerepet vallalnak civil szervezetek,
jelzéseik, javaslataik, kéréseik dltal.

A kérdés masodik felére valaszolva elmondja, hogy nem sziiletett dontés 21 millié Ft-os énrész-
tamogatasardl. A testiilet elé keriilt a palyazat és abban megfogalmazédoit, hogy amennyiben
erre- a palyazatra a civil szervezet le tudja tenni a forras 70 %-at, akkor az dnkorményzat
szivesen tamogatja az egyesiiletet abban a munkdban, hogy az a kdzvagyon, ami anno épiilt, a -
sportcentrum, végre befejezésre keriiljon €s tudjak hasznalni a tdrnoki lakosok.

Volt még egy kérdése, hogy az Snkormanyzat bdlcsédei kiaddsaihoz képest ez a 21 millids
kiadas milyen ardnyban van? Vélasza, hogy fizikailag semmilyen aranyban nincs. Egyébként a -
bolesbde épités nagyjabdl 200 millids koltségében, mintegy 20 millié Ft-tal szerepel az
dnkormanyzat 6nereje.- Elmondja, hogy ez két kiilonb6zé dolog, a sportcentrum még nem is
valosult meg, de szandékdban &l az onkormdanyzatnak tAmogatast nytjtani az egyesiiletnek
ebben a palydzatban.

Péteri Gabor; 5. kérdés: a tervezési és engedélyezési koltségekkel kapcsolatos. A 70/2015.
(V.21) hatarozatban szerepld koltségek kézott magasnak taldlja a tervezési és engedélyezési
koltségeket. Ezek olyan magasak, mint mas esetben a megvalositas. Nem érti, mi okozza ezt.
Példa: Soskuti Gt és Szdléhegyi Gt koz6tti szakasz gyalogjarda - engedelyezes s tervei 2.007
eFt, 2 buszmegallo pavilonjanak kihelyezése 2.032 el't. :

Szolnoki Gaber polgarmester: biztos benne, hogy talalnanak még legaldbb 40 parhuzamot, ami
2 millié Ft-ba keriil. Elmondja, hogy nem tudja dsszehasonlitani a Séskuti ut jardaépitési
koltségét 2 db buszmegilld pavilon koltségével, csak matematikailag. Hozzdteszi, hogy. a
tervezéseknek szakmailag szabott 4rai vannak, ezek megnézheték a Magyar Mémoki Kamara
honlapjan, szamukra is ez jelenti a kiinduldsi alapot. Az j buszmegallok ara annyi, amennyiért
megvasarothatoak, ezek az drak és adatok nyilvanosan megtekintheték. Lgyébként minden
kézbeszerzési hatdr alatti ‘beszerzés esetében is kotelezd a legaldbb harom cégtél bekért
drajdnlat, de vannak esetek amikor négy-6t céget is versenyeztetnek, és a legkedvezbb
arajanlat mellett déntenek.

Péteri Gdbor: 6. kérdés: a koltségvetéssel kapesolatos. A kéltségvetds tervezetekor a
Focitanoda és a Tarnok KSK részére kozlésre keriilt-e, hogy az el6z8 évekhez képest (2012 4,2
MFt, 2013 6 MFt; 2014 9,4 MFt) csak 2 MFt keriilt elbiranyozasra a koltségvetésben a
szamukra?

Szolnoki Gabor polgarmester: elmondja, hogy minden tdmogatas egyeztetésen megy keresztitl.
Természetesen az eldiranyzatrol értesitették az egyesiiletet, és azt is tudia az egyesiilet, hogy
azért ennyi az clbiranyzat, mert nem tudta megmondani az egyesiilet, hogy a palyazat, amin
indult mikor realizalodik, és mikor kell esetleg valamennyit mellé tenni az nkormanyzatnak.
Hozzateszi, hogy a mikddtetéshez sziikséges koltségvetési tamogatast megkaptak. A
Focitanoda a Tdrnok KSK és az onkorményzat kozétt a kapesolat napi szintis,

Péteri Gabor: 7. kérdés: a Tarnoki Kéz-Ert Kft. idei nyeresége 750 eFt (79/A/2015(V.28)).
Mekkora befektetési sszeg mellett érte el ezt az eredményt a Kft? Amennyiben ez magasabb,
min{ az elkilldnitett bankbetét 1 %-a, tervezik-e ecnnek fejlesziését, tevékenységének
kiterjesztését? A Tarnoki Koz-Frt Kft kb. 50 arajanlatabol mennyi volt az Snkormanyzat 4ltal
adott megbizds és mennyi a valos piaci koriilmények kozotti megbizas? (143/2014 (X1.6)
hatarozat 14,5 MFt Gsszegii gépvésarlast hagy jova az utak tisztitdsdra, amely éves szinten 3
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MFt-s megtériilést mutat, azaz 5 év alatt megtériill. Ez egy valdban remek lehetdség a
megtériilésre, és valddi helyi allast teremt.) '

- Szolnoki Gabor polgarmester: Gigy gondolja, hogy a kérdés elsé fele, a 750.000 Ft, ez a 2014,
évi beszamolora vonatkozott. A Kft, esetében értelmezhetetlen a ,,mekkora befektetési Osszeg”
meghatarozds. A Kft-nek feladat-ellatasi szerzédése van az Onkormanyzattal, az abban
foglaltak ellatasahoz pedig koltségvetési tamogatast kap. Az ,,Amennyiben ez magasabb, mint
az elkiilonitett bankbetét 1 %-a” mondatot nem érti.

- Péteri Gabor: a 18/A melléklet felsorolja azokat a tdmogatasokat,. amiket az onkorményzat
valakinek atad és a 2013-2014-es év végén van egy olyan, hogy a Koz-Ert Kft-nek atadott
Osszeg.

Szolnoki Gabor polgarmester: ez a feladat-ellatasi szerzddés.

Péteri Gabor; ebben az esetben az 6 tevékenységitknek a megtériilése, ha azt mondja, hogy -
feladathoz kapcsolddd tevékenység.

Szolnoki  Gabor polgédrmester: de nincs megtériilés. Ha nem lenne Kft., akkor az
onkormdnyzattol kimenne valaki és lenyirnd a flivet, ott sincs megtériilés, feladat-ellatasi
szerz0dés van.

Péteri Gabor: véleménye szerint ez akkor lenne igaz, hogy ha magat az eredményt, ami van,
" nem az eredménytartalékba kellene visszahelyezniiik. Ez le van irva, hogy eredmenytartalekba
helyezzék vissza.

Szolnoki Gabor polgarmester: elmondja, hogy a Kft. végezhet egyéb gazdasagi tevékenységet
is, de az abbol szarmaz6 tobbletbevételt, kvazi nyereséget, mint tulajdonos, a képviselé-testiilet
eldonti, hogy mire forditja. 2014 esetében ott maradt ez a 750.000 Ft, az hogy 2015-ben mi
lesz, azt 2016-ban latjak majd meg. Elmondja még, hogy az 50-es szamot sem érti, de aztan
megtaldlta a beszdmoloban ezt. A Kft. 2014. évben 14 db érajanlatot adott az Onkormanyzat
részére, a. lakossag részére 111 db érajanlatot adtak, melynek nagy része a csatorna
bekatésekre szolt. Ebben az évben 26 db arajanlat érkezett a Kft.-tél az Onkormanyzat részére.
A lakossag részére 30 db drajanlatot adtak, a mai napig bezardlag, Az elkiilonitett bankbetét 1
%o-at tovabbra sem érti. :

Péteri_Gabor: technikailag arra gondolt, hogy a Koz-Ert Kft.-nek volt nyeresége, és azt
gondolja, hogy az elkilénitett szamlan 1évo letét,

Szolnoki Gabor polgarmester; kérdezi, hogy mire gondol?

Péteri Gédbor; van olyan, hogy clkiilénitett pénziigyi eszkozok lekotése, annak van egyéb
kamata,

Szolnoki Gabor polgarmester: elmondja, hogy az Onkormanyzat, ami pénzeszkszzel
rendelkezik, nem hasznalja fel, azt bankbetétben kamatoztatja, de ez hogy jon ide?

Péteri Gdbor: gy, hogy a pozitiv része ennek az volt, hogy ha az & tamogatasuk novekedne
volt az a gondolat, hogy a Keroxhoz kivannak..

Szolnoki Gébor polgdarmester: igen, példaul sikossdgmentesitést, de ez az & dolguk. Javasolja,
hogy vegyék ketté a dolgot, a Kfi. kitelezGen elvégzi azt a feladatot, amit az énkormanyzat ra
testal, példaul szereli az dvoddaban az elromlott kilincset, melyért megkapja a megfeleld téritést,
emellett szabad kapacitasa terhére vallalkozhat. A vallalkozisabol szarmazd bevétel, ha az
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nyereséget-keépez, a twlajdonos donti el, hogy azzal mit csindl, nem a Kft., mert erre neki joga
nines. A-cél, hogy a Kft. eredményesen dolgozzon. Megismétli, hogy a nyereséget, befektetést
ilyen Osszefliggésben nem tudja értelmezni.

Péteri Gabor: akkor a t6bbi Kft-vel kapesolatos kérdést atugrana. 8. kérdése: tervezik-e helyi
adok bevezetését tekintettel a 112/2015. (VIL30) hatarozatra, melyben a 36 millios kdzponti
elvonast tgy jellemzik, mint az Snkormanyzati alapfeladatok ellatasanak ellehetetleniilését?

Szolnoki Gabor -polgdrmester: elmondja, hogy ezt azért fogalmaztak meg, mert jelenleg az
oklatas kiszervezése megtdriént, azt az allam latja el, azonban ennek ellenére kirdttak egy 36 .
millié Ft-os hozzajarulast; mely véleményiik szerint méltanytalan, mert ezt hosszil tdvon az
-Onkormiényzat nem birja teljesiteni. Elmondja, hogy jelenleg nincs a testiilet elétt olyan terv,
ami addemelést tartalmazna, err6l mar dontéttek a legutdbbi testiileti iilésen. -

Elmondja, hogy kaptak egy tablazatot, probaltak kideriteni mit tartalmaz, de nem sikertilt.

9. kérdés: Mérlegkimutatas 2014-2015-2016

2014 2015 2015 terv 2016 terv
Intézményi mikddés bevétele 250.091 105.546 138.000 138.000
Személyi juttatasok 385.340 349.805 330.000. 330.000
Dologi kiadasok : 398.975 265.000 315.534 265.000
Tarsadalmi-szoc.jut 67.852 25.530 15.000 15.000

Péteri Gabor: elmagyarazza, hogy ez a tablazat ugy keriilt elkészitésre, hogy vette a 2015-ben
elfogadott zarszamadast és volt egy hasonlé 7. hoban, mind a kettd tartalmazta 2014-2016-ig a
varhato, tervezett koltségeket, illetve volt egy masik, amely 2013-2015 id6szakra volt, és ebben
a zarszamadas esetében 'a 2014-es adatok megfeleliek a valdsagnak. Ennek a kettének az
Osszesimitasaval adatok jottek ki szamara, melyek kérdéseket vetettek fel benne, mind a
tervezési fazis esetében, mind az eltérd megval6sitas miat, '

Szolnoki Gébor polgdrmester: elmondja, hogy a Pénziigyi Irodavezetd asszonnyal prébaltak
valaszt adni a kérdéseire, de ezeket a szamokat nem talaltdk a koltségvetésben. Felmeriilt az a
kérdés, hogy miért vannak 2016-o0s szamok. Valasza, hogy nincsenek 2016-0s szamok, van egy
gordilé terv, ahol a 2016-0s és 2017-es rubrikédban szerepel egy Osszeg, ami altaldban
megegyezik azzal, ami a 2015-6s terv volt. Nincs 2016. évi koltségvetési rendelet-tervezet, igy
nem szamoltak még semmilyen Gsszeggel.

Péteri Gabor: kérdezi, hogy 2015. november van, akkor még nem kellett kidolgozni 2016-o0s
tervet?

Szolnoki Gabor polgarmester: vélasza, hogy februdr 15-ig kell elfogadniuk a koltségvetdst.
Elmagyarazza, hogy nem naptér szerint kell dolgozniuk, hanem pénziigyi év szerint.

Pétert Gabor: kérdezi, hogy az clkiilonitett szamla, amit bankbetétben tartanak, annak a
mértéke 650 MFt Ft-r6l 529.727 eFt-ra csdkkent.

Szolnoki Gébor polgarmester: az eredeti kérdés ugy hangzott, hogy kb. 650 MFt tartalék
bevonasa, amib{l a tervezet szerint 529.727, eFt fog maradni. Nem érti.

Péteri Gabor: elmondja, hogy ha itt lenne a tdblazat meg tudna mutatni.

Szolnoki Gébor polgarmester: elmondja, hogy barmilyen pénziigyi kérdése van, barmikor
megfogalmazhatja.
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Péteri Gabor: elmondja, hogy a gondolatmenetét agy épiti fel, hog,y amiket letéltott. Az elsében
880 millié Ft koriihi t66sszeg szerepel. ‘

Szolnoki Gébor polgdrmester: elmondja, hogy az Onkormdanyzati koltségvetést csak
cgyféleképpen lehet értelmezni, a szigor( szamviteli szabalyok szerint. Ha van egy kérdés,: -
hogy egy adott soron a 800 millié Ft micsoda, akkor a pénziigyi vezet6é meg tudja mondani,
hogy mi az.

Péteri Gabor: elmondja, hogy arrdl az 6sszegr6l beszél, ami szerepel a bankszamlan.

Szolnoki Gabor polgarmester: felkéri a Pénziigyi [rodavezetdt, hogy adjon tajékoztatast.

Diosi Zsuzsa: elmagyardzza, hogy nincs killén betétszamla, csak a koltségvetési elszamolasi
szamlan az abban a pillanatban nem hasznalt pénzeszkozoket le tudjak kotni rovid idére, de

0gy, hogy a likviditds megmaradjon. Nincs elkiilonitett szamla.

dr. Simon Mdria: hozzateszi, hogy a rendeleti szamok, nem bankszamlék, az egy tervezett
koltségvetés.

Dio6si Zsuzsa: elmondja, hogy a rendeletben ezek a szdmok nem szerepelnek, a rendelet
el6irdnyzatokat tartalmaz, a bankszamla pedig a pénzforgalmi.része, a kettét nem tudjak
Osszemosni. A rendeletben a képviselS-testiletnek jova kell hagynia elére kereteket, mert ami
nines jovahagyva, arra nem vallalhat utdna kotelezettséget.

Péteri Gabor: elmondja, hogy érti, és nem agy latjak, ahogy 6. Amit 8 tapasztalt, hogy az elso
elfogadott tervezetben volt egy foosszeg, a masodikban megjelent a féosszeg, amire plusz
Osszeg keruilt felmutatasra, amib6l adott Osszeg keriilt tartalékba.

Diési Zsuzsa: valasza, hogy ez igy van, ezt Ggy hiviak, hogy eldiranyzat modositds.

dr. Simon Mdria: hozzateszi, hogy a maradvannyal emelkedett meg az dsszeg.

. Szolnoki. Gabor polgdrmester: elmondja, hogy mas az 6nkormanyzati koltségvetési logika és
mds egy allampolgari, vagy egy vallalkozdi logika. Itt a térvények szabjak meg, hogy minek,
hogy kell megfelelni. Szigord valtozas tortént, az Snkorményzatot havonta ellendrzik és nincs
tévedés. Erdekli, hogy mit takarnak a szamok, szivesen tajékoztatidk, ha beférad a hivatalba.
Végill volt még egy olyan kérdés, hogy milyen Snkorményzati bevételt termeld, vagy
koltségeket csokkentd helyi tervek vannak folyamatban, amely alapjan pozitivan tekinthetnek
Tarnok nagykdzség jovGjére. Ami tervezés alatt van: az cnergia megtakaritis az
intézményekben alternativ energiatermelé beruhdzasokkal, varjdk a palyazati kifrasokat.
Tovabba hamarosan elkésziil egy javaslat azok felé a foldtulajdonosok felé, akik birtokaban
ipari szolgéltatd Gvezetbe sorolt, jelenleg még mezdgazdasagi mivelds alatt allo teriiletek
vannak, illetve megkezdddhet az odluki teriilet elsd szakaszanak értékesitése.

Péteri Gabor: megkdszoni a tdjékoztatast.

Szolnoki Gabor polgirmester: elmondja, hogy 2. sorszdmmal Tibenszky Tibortél kaptak
néhany kérdést,

Tibenszky Tibor (2. sorszam): 1. kérdés: a megiiresedett okmanyirodat milyen célra akarjak fel
hasznélni?

Szolnoki Gébor polgdrmester: valasza, hogy bérbe kivdnjak adni. Hozzéateszi, hogy az
okmdnyiroda, csak eddigi hasznositésat tekintve nevezheté okmanyiroddnak, az egy olyan
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‘helyiség, amit a Kfi. azért épitett, hogy valami hasznot tudjon az énkorméanyzat termelni beléle.
Jelenleg két jelentkezd van a bérlésre.

Tibenszky Tibor: kérdezi, hogy most milyen tevékenység folytatddik ott.

Szolnoki Gabor polgarmester: valasza, hogy most lires.

- Tibenszky Tibor: kérdezi, hogy eddig mennyibe keriilt az okmanyiroda kialakitasa a kilénbozé
. helyszineken, mivel mar a harmadik helyen van.

Szolnoki Gabor polgdrmester: valaszéban elmondja, hogy az elsé okmanyiroda kialakitasa,
pontosabban berendezésének koltsége 1.756 ezer forint volt. 2011 elején az Okmanyiroda a
Kft. épiletébe koltozott. Tulajdonképpen killsn koltsége nem volt az okményiroda
kialakitdsanak, hanem annak az iroddnak a kialakitasa. Az épiilet 20 millios koltségen épitlt
meg, méretaranyosan ennek a helyiségnek a kialakitdsa 3,5 millié Ft-ba kertilt.

. Tibenszky Tibor: elmondja, hogy elétte megvették a Viczing-hazat 20 millidért, még ez is
hozzajon a koltségekhez.

Szolnoki Gébor polgdrmester: vélasza, hogy nem okmanyirodanak vésaroltdk az épiiletet. Azért
kertilt ide, mert a korabbi helyrél el kellett jénniiik, nem tudtak a tulajdonossal megegyezni, és
itt volt egy megfelel§ helyiség, amit most bérbe fognak adni. A harmadik esetben, ahova
koltozott az okmanyiroda, pontosabban a kormanyhivatal, mert egy komplex kormanyhivatali
szolgaltatds alakult ott ki. Ott tisztasagi festésre és egyéb, kisebb volumenii munkak
elvégzesére 1.410.000 Ft-ot koltsttek,

-~ A Takarékszdvetkezet kikoltozése utan a teljes atalakitast sajat koltségén a csatornaépitd
konzorcium végezte az épiileten és bérelte a helyiséget. Osszesen bruttd 5.800.000 Ft bérleti
dijat fizettek ki. Most ebbe az épiiletbe koltozott a Kormanyhivatal.

Tibenszky Tibor: 2. kérdése: mikor kezdik el a 2014-es valasztasi igéretben felsorolt utcak
aszlaltozasat, és a vizelvezetd drkok kialakitasat. Errél egy évig semmit nem hallottak, és most
a k6zmeghallgatas el6tt a Tarnokhir online-on hirtelen megjelent egy hir, hogy mi akadalyozza
ennek az elkészitését.

Szolnoki Gabor polgdrmester: kijavitja, hogy t6bbszor kozolték, hogy 4llnak a munkak.
Megigéri, hogy elkiildi az dsszes ujsagceikket, amit ezzel kapesolatban a Tarnokhirben kézoltek,
nem ez az elsd. Most azért keriilt bele, mert sok kérdés érkezett.

Az Utépitéssel kapesolatos tények tovébbra is véltozatlanok. 2014 nyaran dontott a képvisels-
testiilet arrol, hogy az FErd és Térsége Szennyvizelvezetési- €s Szennyviztisztitasi
Onkorményzati Térsulds szervezeti keretében - tobbek kozott - ezeket a munkékat is
elvégezteti. Célja, a mar megéptilt, kézmivel ellatott utcdkban a szilard burkolat kialakitdsa,
ahol sziikséges, a vizelvezetés megoldasa, abbdl a célbol, hogy a csatornahalozatba minél
kevesebb felszini, ugynevezett idegen viz jusson. Természetesen ezek a beruhazasok az érintett
lakossag komfortérzetét is javitani fogjak, a tervek 15 utcat érintenek, az utébbi éviized
legnagyobb ilyen programjaként. Az elbzetes szakmai-pénzigyi felmérések utdn a
koltségvetési fedezetet biztositottak, mintegy 300 millié forint értékben. A tervezés ezek
alapjan megkezd6dott, a tervek elkésziiltek, jelenleg az engedélyek beszerzése folyik. A keret
kozbeszerzési eljarast a Térsulds lebonyolitotta, ennek eredményeként a fovallalkozo és a
kivitelez6 mar kijeldlésre keriilt. A részletes tervek 2015 éprilisara elkésziiltek, a sajat
tulajdonosi, kozitkezeloi hozzéjarulasukat minden tervhez megadtak, a tervek méar az
engedélyez6 hatosagnal vannak,

Jelen pillanatban azonban nem lehetséges a munkéak elkezdése, tekintettel arra, hogy az
orszagos kozitkezels hatdsag dtszervezése (Magyar Allami Kozutkezeld Kht-bol Magyar
Kozat Nonprofit Zrt. lett) miatt az engedélyek kiadasa gyakorlatilag honapokra megsziint,
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Egyes utcak esetében, ahol 1 vizelvezetd drok keriil kialakitasra, ezen 1étesitményekre vizjogi
létesitési engedély megaddsa sziikséges,. jelenleg ezeket sem kaptdk meg az illetékes
hatosagtol. Folyamatosan kapesolatban vannak veliik, azonban valodi cselekvésre bird joguk és
lehetOsége onkormdanyzatként nincs. ‘

Az engedélyek megadasard] még ma sincs megbizhatd informaciojuk, valoszintsithetd, hogy
barmikor érkezik meg, az id6jardsi korlilmények miatt a munkalatok csak tavasszal
kezdddhetnek meg,

- Tibenszky Tiber: 3. kérdése: a tarnoki énkorméanyzat 2006-t61 napjainkig a belviz elvezetd
arkok, illetve-az utak aszfaltozdsara, hany darab tervet készittetett és ezekre a tervekre mennyit
fizettek ki. Kéri ezeket a dokumentumokat ismertetni.

Szolnoki Gabor polgarmesfer: elmondja, hogy 2006-t6] napjainkig a vizrendezési terv
feltilvizsgalatara 2011-ben koltotiek bruttdé 5.562.500 Ft-ot. Ennyibe keriilt a komplett
vizrendezési terv elkészitése.

Utépitési terveket az dnkormanyzat a csatornaépités kezdete 6ta nem készitett.. A csatornaépités
elétt 2008-ban 11 millié forintot kiildnitettek el erre a célra, azonban a csatorndzési palyazat
- megnyerése utan ezt az dsszeget nem haszndlték fel. A csatorndzasi munkalatokkal egyiitt
‘megijult a Haldsz utca és az Almos utca. Azt megelézden 2007-ben volt 1 millio Ft- értékben
aszfaltozasi terv, az utcdkat pontosan nem. tudja megmondani, de emlékei szerint a Zrinyi,
Deak ¢€s valdszinileg a Huba, Tohotom, Kond és Vereckei utcakra.

Tibenszky Tibor: tudomdsa szerint, amikor 2006-ban atvetiék az Onkormdnyzatot, a
Jegyzokonyvben az szerepelt, hogy a Benfor Erd-Téamok felszini vizelvezetési terve meg volt,
vizjogi engedéliyel egyiitt.

Szolnoki Gabor polgarmester: elmondja, hogy ez nem szerepel a kérdések kozott, de megadja
-réd.a valaszt. Ez 2 vagy 3 évvel ezeldtt kozmeghallgatisi téma volt. Elmondja, hogy nem

iéteztek a tervek az 6nkormanyzainal. Nem akar embereket Gjra kellemetien helyzetbe hozni, a
- Iényeg, hogy ilyen terv az Snkormdnyzat birtokaban nem volt, aztan késdbb kideriilt, hogy egy
maganszemélynél, aki elStte dnkormanyzati tisziségviseld volt, léteztek ilyen tervek, de naluk
nem. Egyébként, azota kideriilt, hogy az a terv kb. arrél sz6lt, hogy a viznek lefelé kell folynia,
és minden bizonnyal az Erdrdl jov viz Tarnokon keresztiil hagyja el a vizgyijté teriiletet. Nem
szeretne ebbe belemenni, ha kulon kérés, akkor irasban megkapja a vélaszt, kérdezi, hogy
szitkséges-e.

Tibenszky Tibor; valasza, hogy nem, csak most nézett utdna, és Frd mai napig is foglalkozik
ezzel a tervvel. Erdi oldalon szerepel, hogy Erd és Téarnok 20 millié Ft-ért ezt a tervet
elkészitette. '

Szolnoki Gabor polgarmester: kérdezi, hogy Tarnok ebbél mennyit finanszirozott.

Tibenszky Tibor: valasza, hogy semmit.

Szolnoki Gabor polgdarmester: akkor jé.

Tibenszky Tibor: 4. kérdés: a 2014-es valasztasok idején az OTVSZ egy irast kdzéit, hogy a
helyi baloldal és az alcivilek a Téarnokon beruhdzni szandékozo Kerox Kft-t eliildézték.” A
most napvilagot latott levelezést kéri ismertetni.

Szolnoki Gabor polgdrmester: elmondja, hogy ez nem kézmeghallgatasi téma.

Tibenszky Tibor: kérdezi, hogy tudja-e, hogy a KEROX miért nem itt épitett,
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Szolnoki Gébor polgarmester; valasza, hogy igen..

Tibenszky Tibor: kéri, hogy mondja el.

Szolnoki Gébor polgdrmester; valasza, hogy ez nem kozmegha]lg,atas: téma az errdl szo610
tajékoztatas.

Tibenszky Tibor: elmondja, hogy ahogy Kénig polgarmester Ur mondja, a KEROX egy
zaszloshajoja Soskitnak.

Szolnoki Gabor polgarmester; valasza, hogy ez igy van.

Tibenszky Tibor: a valasztasi igéreteikben végig ipari park felhasznaldsat, befekteték hozasat
igérték. Egyszer jonne ide Tarnokra egy komoly befektetd, azt cliildozik.

Szolnoki Gabor polgirmester: kérdezi, hogy tudja-e, hogy a féldek az ipari teriileten m1iyen
tulajdonban vannak. :

Tibenszky Tibor: valasza, hogy igen, magantulajdenban.,

Szolnoki Gabor _polgarmester; elmagyardzza, hogy hozzdk a befektetét, de a tébbi a
maganbefektetok dolga. Az onkormanyzat minden segitséget megad, ldsd példaul, hogy el
tudott indulni egy mar tiszta teriileten egy 0j vallalkozas, biznak benne, hogy tébbet is hoz.
Elmondja, hogy tiszta teriileteken, egyértelmi tulajdoni viszonyokban az dnkormanyzat partner .
tud lenni, maganemberek magandolgaiba nem tud beleszolni. Most fogjak megkapni. azt az
utolsé lehetdséget a foldtulajdonosok, hogy Gsszefogjanak az énkorményzattal és elkotelezzék
magukat arra, hogy ha jon egy befektetd, akkor nem mondanak az igen helyett nemet. -
Hozzateszi, hogy ez nem a KEROX-ot érinti. Soskat azért tud jelenleg gyorsabban . -
érvényesiilni, mert ott egyértelmiien a foldtulajdonosok letették a fold értékesitésének
lehetOségét az onkormanyzat részére. Tarnokon sajnos ez nem sikeriilt. .

Tibenszky Tibor: elmondja, hogy a tirnoki hirekben megjelent 2015. marcius 5-én, felolvassa: -
»a tarnoki féldtulajdonosok egyike-masika annyira 6nzd, hogy ezzel szamos befekietét tildozott
el mér, és hitsitott meg mas foldtulajdonok altal kitliné tizletnek tartott foldvasarlast.” Ezzel
kapcsolatban kérdezi, hogy mint polgarmester, nem tud-¢ hatni ezekre a foldtulajdonosokra
barmi eszkdzzel, hogy ne gatoljak az ipari park kialakitasat.

Szolnoki Gabor polgdrmester: kérdezi, hogy van-e javaslata eszkozre?

Tibenszky Tibor: mellette all a térvény, barmi lehet.

Szolnoki Gaébor polgdrmester: elmondja, hogy a magantulajdon az szentség. Ha a
magantulajdonos nem kivanja értékesiteni a hazat, kocsijat, féldjét, akkor barmit, amit ezen
kivill ajanl az ember, azt figyelmen kiviil hagyhatja. Megismétli, hogy meg fogjak kapni a
foldtulajdonosok azt a lehetdséget, hogy onkormanyzatot bizzdk meg telepiilésrendezési
szerzbdesen keresztll az ingatlan cértékesitésére. Természetesen megfelelé garancidkkal,
feltételekkel.

Tibenszky Tibor: megkdszoni a tajékoztatast.

Szolnoki Gabor polgarmester: a kdvetkezd kérdezé Banki Laszlo.

Banki Lé&sz16 (3. sorszam): 1. kérdés: a Zamori 0t — Vadlad utca, keresztezidésben az M7-es
autépalya érdi csomépontjanak atépitése miatt jenctésen megnétt a gépjarmii forgalom, ezzel
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novelve a balesetveszélyt, az amigy sem biztonsdgos keresztez6désben. Mikorra varhatd az ide
tervezett korforgalom megépiilése, és folyik-e valamilyen lobbi tevékenység az ugyben az
Onkormanyzat részérd1?

Szolnoki Gébor polgarmester: elmondja, hogy Aradszki Andrds orszaggylilési képviseld -
egyértelmiien nyilatkozott arrdl, hogy ezt a gondot orvosolni szereinék.

A korforgalom megépitésére megitélt mar létezé allami koltségvetési forras a 2009-es ,,Bajnai-
csomag” dldozata lett, azt 2010-ben kivontak a terv mogiil, csak annyi lehet6ség maradt, hogy
a terveket befejezze a Nemzeti Infrastruktira Fejleszt6 Zrt. A tervek jelenleg rendelkezésre
allnak, annyi kitétellel, hogy azokat a megvaltozott térvényi szabalyozéds szerint aktualizalni
kell. Mivel Erd most nagy allami tamogatést kapott, az az elvi egyezség sziiletett Erd és Tarnok
kozott, hogy a kozlekedésfejlesztési programjuk része lesz a Vadlud utcai csomdpont, az ezzel
kapcsolatos tarnoki nyilatkozatokat méar megtették, ugy tiinik, hogy ebben a ciklusban ez
megvalosul. Onkormanyzati forrasbol ilyet megvaldsitani nem lehet.

Banki Léaszld 2. kérdés: A Hazatérok Utja és a Rakoczi Gt keresztezddésében a jelenlegi Gj
tfestés €s a nagyobb kozidti jelz6tablak, valamint a parkolasi rend 4talakitdsa tapasztalataink
* szerint nem okozott szamoitevd javuldst. Tervez-e az Onkorményzat valamilyen hatékonyabb

megoldast a keresztezddés biztonsagosabba tétele érdekében? :
Az elmilt idészak tapasztalatai alapjan nem lenne-e célszerli a Kézlekedési Koncepeio
feltlvizsgélata, illetve annak megfontoldsa, hogy a jelzett keresztezddésben a belathatdsagok
figyelembevételével célszeriibb lenne megforditani az utak elsdbbségi és alarendeltségi
viszonyait.

Szolnoki Gébor polgdrmester: valaszaban elmondja, hogy sajat tapasztalatai, a lakossagi
Jelzések, illetve a renddrségi jelentések alapjan nem tortént kozlekedési baleset, de ha azt
mondjak, hogy torténtek kisebb koccanasok, akkor elhiszi. A korszer{isités el6tt rendszeresen, .-
sokszor sulyos balesetek torténtek a helyszinen. Jelenleg a keresztezédéssel kapesolatban mas
kizlekedésbiztonsaggal kapcsolatos terv nincs eldttink. A Kozlekedési Koncepcid
feltilvizsgalata megtdrtént. Abban szerepelt minden lakosséagi javaslat és a szakemberek altal
megfogalmazott javaslat a telepiilés egészére nézve. Ez egy egyéves folyamat volt, mindenféle
forumon megjelent (internet, Ojség), mindenhol kommunikaltak a lakossaggal. Természetesen
elébb-utobb minden koncepcio felillvizsgalatra szorulhat, de egy esztendd utdn nem. Megnézte
tovabb4, hogy mi volt a véleménye a szakembereknek az utak aldrendeltségi viszonyaival.
kapcsolatban. Ujra megnézte, hogy mi volt a véleménye a szakembereknek az els6bbségi.
alarendeltségi viszonyok megforditisardl, ez alatt azt érti, hogy a Hazatérék utjan
kozlekeddknek kellene elsébbséget adniuk, azoknak akik jonnek Erd felsl, illetve az iskola
felél. A legveszélyesebb részre a Hatar uttol a keresztez0désig. Maga lenne az életveszély az,

hogy az Erd fels! nagy sebességgel kozlekedd autok keresztiil menjenek a bolt a pékség, iskola
elott anélkiil, hogy lassitaniuk kelljen

Felmertilt a jelz6lampas keresztez6dés kialakitasanak lehetésége is. ..

Banki Lasz]6: szerint a Hazatérék tjan ugyanez folyik.

Szolnoki Gabor polgdrmester: kiegésziti azzal, hogy a Hazatérok 1tjan a gyalogosforpalom a
toredéke a Rakoczi 0t érintett szakaszaénak. Bz a keresztezddés az 50 évvel ezel6tti allapotokra
sziiletett. A szakemberek modellezték a megoldasi lehetdségeket. A legpraktikusabb megoldas
az lenne, ha legaldbb két ingatlant kivasarolna az Snkorményzat, és akkor eltolasokkal ki
lehetne szélesiteni az utat, de ez 80-90 millid forintot jelentene, igy biztosan nem lesz ilyen.
Hozzateszi, hogy jellemzé az dllampolgéri viselkedésre, hogy a kozlekedés biztonsagat
szolgalja egy ,.Megallni tilos!”-tabla, amit rendszeresen kivesznek. Ha barki le tud tenni a
Képvisel6-testiilet elé egy olyan szakmai javaslatot, ami jelenlegi kozlekedési rend
biztonsdgossagat cafolja, akkor elfogadjék. Nincs egyeltre szandék, hogy megvéltoztassak a
forgalmi rendet.
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-Biinki Laszlo: szerint a parkolast rend megvaltozatasa sem javitott a helyzeten, hiszen ha az
iskola fel6l kozelitik meg a keresztezddést, akkor jobbra van egy telefonfiilke, esetleg bent 4ll a
. busz a megalloban, akkor lehetetlen belatni a keresztez6dést. Balra pedig hiaba van felfestve,
chogy L, Forgalomtdl elzart teriilet”, de ez utan még parkolhatnak olyan autok, amelyek
akadalyozzak a kilatast.

:SzolnokKi Gabor polgarmester: szerint az lehet lakossagi javaslat, hogy terjesszék ki a
forgalomtol elzart teriilet nagysagat, illetve helyezzék 4t a telefonfiilkét, de buszmegallét nem
-lehet athelyezni. A parkolasi helyzet véleménye szerint sokkal jobb, mint korabban, hiszen
eddig akar a bolt elétt is megalltak, kézvetleniil a sarkon. Visszautal egy korabbi kérdésre, a
boltnak nem Iétesiilt - parkoldja. Fzt mindenképpen szeretie volna tisztazni. Csak azért
- milkddhet ott a bolt, mert jogosultsidga van erre, és ennek meg is kell maradnia, de mivel nem
- tudtak neki parkolét kialakitani, csinaltak neki egy szép térkovezést, és ezzel mintegy arra
utaltak, hogy a vasérlok ott parkoljanak. Holott soha nem lehetett volna ott parkolni a KRESZ
alapjan.

Banki_Paszlo: kérdezi, hogy ha Onkotményzati teriilet, miért engcdtek meg, hogy ott
térkdvezzenek, hiszen ez engedélyksteles lett volna.

Szolnoki Gabor polgdrmester: ugy érzi; nem értette meg pontosan a valaszt. Nings ott parkolé.
Banki Laszld: kérdezi, hogy kértek-¢ engedélyt a térkdvezésre.

Szolnoki Gabor polgarmester: elmondja, hogy ezt az eléz6 6nkormanyzati vezetéstdl kellene
megkérdezni, de utdnanéz. Ahhoz biztosan kért engedélyt, hogy térkdvezze a boltja krnyékét,

de ez a KRESZ szabalyait nem irja feliil.

Banki Laszlo: hozzateszi;, hogy talment a sajat telekhataran térkérvezéssel, és czzel
gyakorlatilag felhivta keringdre a lakosokat. ..

Szolnoki Gabor polgarmester: szerint mar Snmagaban az is elegend6, hogy az allampolgarok a
szabalyokat betartjdk, erre jok a figyelemfelhivo tablak és felfestések, de balesetek igy is
torténhetnek.

Béanki Laszl 3. kérdés: A tarnoki ipari parkkal kapcsolatban érdekelné a Téarnoki embereket,
“ hogy mekkora az ipari park hasznosithat6 teriilete, ebb6l mekkora teriilet lett mar hasznositva,
vagy sziiletett rd opeids szerz6dés, esetleg van ra vonatkozo kotelezettség vallalas, és mekkora
a még hasznositasra valé teriilet?

Szolnoki Gébor polgarmester: elmondja, hogy az a taroki teriilet, amin a Helyi Epitési
Szabadlyzat szerint ipari-szolgaltato beruhdzdsokra, fejlesztésekre a szakmai besorolasa alapjan
alkalmas lehet, mintegy 130 ha. Hasznositdsra ezen teriiletekbél eddig 10 ha keriilt, de ugy,
“hogy egy 10 hektaros teriilet keriilt egy befekteté tulajdondban azzal, hogy ott valamilyen
¢pitkezés elindul, aztan a tulajdonosi szerkezetben tortént valtozas miatt megtorpant. Ezen a
terfileten egyébként Gjabb épitkezés kezdOdott, mert a teriilet- tulajdonost valtott, az
tulajdonos pedig 0j fejlesztésbe kezdett, Ott most egy csarnok épitése folyik

Ha megkapjak a felhatalmazast, hogy tajékoztassék errél a lakossagot, akkor meg[eszﬂ( Tehat
10 hektaron mar barmi térténhet, illetve tovabbi 120 hektaron térténhetne,

Banki Laszlg kérdezi, hogy van-e az 6nkormanyzatnak opcids szerzddése a teriiletre?

Szolnoki Gébor polgdrmester: tdjékoztatja, hogy nincsen, és nem lehetne, nincsen rd semmiféle
kotelezettségvallalas.
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Banki Laszlo 4. kérdés: mikor lesz jé gazdaja a telepiilésnek? Az idei évben hanyszor volt a -

telepiilés egészét atfogé kozteriileti kaszalas, és tortént-e palko‘mas Tarnok fteriiletén az
Onkormanyzat részéré1?

Hogyan mitkédik a ,,Fogadj 6rokbe egy kozteriiletet” program, van-e eredménye és ha igen, hol
lehet azt megtekinteni?

- A koztertlet feliigyelet felszélitott-e, vagy birsdgolt-e meg barkit a kaszalas elmulasztasaert
beleértve nem csak a lakossagot, de az Onkormdanyzatot is?

- Szolnoki Gabor polgarmester: valasza, hogy a telepiilésnek van gazdéja,' az Onkorményzat, a
- kiilonbozo feladatok tekintetében a Képviselo-testiilet, a Polgarmesteri Hivatal, a Koz-Ert Kift.
Véleménye szerint a telepiilésnek van j6 gazdaja, hogy lehetne jobb is, azt nem vitatja.

Banki Lasz16: pontositja a kérdést, ami arra vonatkozik, hogy a telepiilés eléggé elhanyagolt
allapotinak timik. Hidba mondta, hogy Osszeszedi a eldobalt energiaitalos dobozokat, ez az
egesz ieleplilésre vonatkozik, hogy nem latni virdgokat, nem latni kaszalast, satébbi.

Szalat Ferenc képviseld: nem ért egyet.

Szolnoki Gabor polgdrmester: megldtdsa szerint vannak olyan teriiletek, ahol a kozteriilet
példaul fejlesztésre szorul. Viszont azt tapasztalja, hogy barki esik be erre a telepiilésre,
barmilyen szandékkal — és a hivatalban sokan megfordulnak -, azok azt mondjak, hogy egy
rendezett és tiszta telepiilésen jarnak. Az, hogy 6 lokalpatridtaként kiment az allomdsra, és azt
nezte, hogy a képviseld ur csikkszedése utdn mennyi csikk van ott, hat nagyon sok. Ez
allampolgari probléma, ettSl 6 a vasutallomadst tisztanak és korszeriinek tartja. Nem egyezlk a
megitéléstik, szerinte Tarnok szép telepiilés. Vannak fejlesziési iehetosegex

- Szolnoki Gabor polgdrmester: folytatja azzal, hogy tehdt a telepl‘ilésnek van gazdija. A
wiclepilés egészét” meghatarozas kaszalasi szempontbél, mint dnkormanyzati feladat, nem
értelmezhetd. Vannak olyan teriiletek, melyek az dnkormanyzat gondozdsaban vannak, sokszor
nem is tudjdk az emberek. Példaul, ha kifelé menet a Hatdr dton magéntulajdonosok
kotelezettsége a kaszalas. Tehat azt mondjak, hogy miért nem kaszaltat az dnkormanyzat azon
a terlileten, akkor el6szor azt kellene megkérdezni, hogy egyaltalan énkorméanyzati teriilet-e.
Vannak tehét dnkormanyzati teriiletek, ennek gondozisarél a Koz-Ert Kft-vel kotott feladat
cllatasi szerz6dés rendelkezik, .az aszerinti teriileteket &prilis - oktober hénapok - kozti
idoszakban, 4tlagosan 5 - 8 alkalmat kaszaljak, az igények szerint. Uj parkositds az elmult
esztenddben nem tortént, folyamatos viszont a zdldteriilet gondozasa a fa~ ¢és cserjeiiltetés ott,
ahol erre igény van, illetve sziikség mutatkozik. :
Az Orokbefogadott kozteriileteket az 6rokbefogadék folyamatosan gondozzdk, héarom
helyszinen lehet ezeket megtekintenti, vasttallomas, buszforduld, templomtér.

A Kozterllet-feliigyelet nem szabhat ki birsdgot kaszalas elmulasztiasaért, de a 2015. évben 18
alkalommal adott ki felszolitast ilyen esetekben. Ha ennek nem tesz eleget a tulajdonos, akkor
ez atkeriil a Polgarmesteri Hivatalhoz, aki szintén hivatalbol felszdlitja, erre tizendtszor keriilt
sor. A lakosok mind a tizen6t esetben még a biintetés kiszabasa el6tt cleget tettek a
felszolitdsban foglaltaknak. Konkrét esetekben mindenkinek azt javasolja, hogy ha olyan
kozteriiletet 1at, olyan ingatlant 14t, ami véleménye szerint problémas, jelezze batran koztertilet-
feliigyeletnek. A mai torvények alapjan kaszalasi kételezettség julius 1-jét61 kizarélag abban az
esetben van, ha parlagfiivet taldlnak. Tehat az a lakos, aki dacolva a mordlis kotelezettségével,
nem vagja ie a fitvet egész évben, és nines parlagfii eldtte, elviekben nem kételezhetd arra a
mai szabalyaink alapjén, hogy a telkén levagja.

Banki Laszlé: visszatér a Hatar Ut menti rész kaszalasara, ahol volt parlagfii béven és méteres
magas volt a gaz.
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Szolnoki Gédbor polgarmester: elmondja, hogy abban a pillanatban, ahogy észlelik a -
parlagfiivet, jelentik a Foldhivatalnak. :

dr. Simon Maria jegyzd: hozzateszi, hogy a Kiilteriilet nem dnkormanyzati hatdskér, ezért a
Foldhivatalnak jelentik.

Szolnoki Gabor polgarmester: folytatja azzal, hogy szélnak a tulajdonosoknak, hogy vagjak le,
¢s dltalaban meg is szoktdk tenni. Odaig még nem jutott el minden foldtulajdonos vagy
foldhaszndld, hogy a sajat teriilete melletti kitelezettségének eleget tegyen.

Banki L4asz16: a ,Fogadj orokbe egy kozteriiletet™ -programmal kapesolatban kérdezi, hogy
Ugy volt kiifrva, hogy ez év oktoberében lesz fellilvizsgalva. Megtortént ez? -

Szolnoki Gabor polgdrmester: elmondja, hogy nem tértént meg, mivel gy tiinik, hogy
mikddik. Volt egy egyesiilette] kapcsolatban egy kis fennakadas, de életre keltek, és szépen
gondozzdk a teriileteket.

Banki Laszl6: elmondja, hogy elég sok teriilet fel volt sorolva, itt pedig csak haromrol
beszélnek.

Szolnoki Gabor polparmester: tajékoztatja, hogy csak ennyit vallaltak.

Banki_Laszlo: kérdezi, hogy hany f6 dolgozott a Kézmunka programban a beindulds éta,
milyen teriileten és hanyan dolgoznak benne jelenleg?

Szolnoki Gdbor polgarmester: vélaszaban elmondja, hogy volt egy kis értelmezési probléma,
de megprobédlja megadni a vélaszt. 2014-ben 5 {6 kézmunkds volt-alkalmazva a Kft.-nél a
raklapbutor készitési mintaprogramban. 2015-ben 4 {6 kdzmunkas volt - alkalmazva’
telepiiléstizemeltetési feladatokra. 2014, oktdber 6ta a téli kozmunka programban 8 {6 vett rész
Onkormanyzattal munkaviszonyban, feladatuk alapvetden kézterilet-rendezés volt. Az éves
kézmunka programban jelenleg is 2 f6 van allomanyban dnkormanyzatnal. Az éves kdzmunka
- program keretében a Polgarmesteri Hivatalban 4 f6 dolgozott, jelenleg 3 f& van &llomanyban
portasként, adminisztracios feladatok végzésével, illetve takaritdssal megbizva.

Banki Ldszl6: kovetkezo kérdése, hogy Az 0j bolesdde kapesan felvetddik a kérdés, hogy
varhatéan hany gyermek bolesddei elhelyezésével tud gazdasagosan lizemelni, hany jelentkez6
van jelenleg, és fedezi-e majd a fenntartasi koltségeket, illetve kap-e normativ tdmogatést az
intézmeény, és ha igen mennyit? Mennyi az intézményben foglalkoztatottak 1étszdma, és ebbd]
“hany {6 tarnoki lakos? Miért kellet a megnyitas el6tt 2 honappal alkalmazni az ott dolgozdkat?

Szolnoki Gébor polgarmester: elmondja, hogy a bolesédei ellatdssal kapesolatban az
allampolgarn jogok or s7aggyulesz biztosanak jelentése (az AJB 1920/2010. szamg ugyben)
- fogalmazza meg, hogy mi a feladat, ami a kdvetkezéképpen hangzik:

Szamos, az orszag killdnbozd telepiiléseirdl a biztoshoz forduld panaszos sérelmezie,
hogy gyermekének bolesddei elhelyezése hidnydban nem tud visszatérni a munkaerdpiacra,
illetve mas ellatasi format — pl. maganbdlessdei ellatas koltségeit — nem képes finanszirozni.

Az allampolgéri jogok orszadggy(lési biztosardl szold 1993, évi LIX. térvény (Obtv.)
16. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazds alapjan 2010-ben a gyermekek napkézbeni
ellatasaval osszefiiggésben atfogd vizsgalatot inditott.

Az Alkotmany 67. § (1) bekezdésében foglaltak szerint’ a Magyar Koéztarsasagban
minden gyermeknek joga van a csaladja, az dllam és a tarsadalom részérdl arra a védelemre és
gondoskoddsra, amely a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges.

Az ENSz Gyermekjogi Egyezményének 18. cikk 3. pontja alapjan az Egyezményben
részes allamok megtesznek minden megfeleld intézkedést annak érdekében, hogy a dolgozd
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-sziil6k gyermekei szdméra biztositsak.olyan szolgaltatasok igénybevételénck jogat, amelyre
jogosultak, és e célbol meghozzik a sziikséges térvényhozasi és kzigazgatasi intézkedéseket.

A Gyvt.j 94. §-anak (1) bekezdése értelmében a telepiilési dnkormdanyzat feladata a
gyermekek védelme helyi ellatd rendszerének kiépitése és mikodtetése, a teriiletén laké
gyermekek ellatdsanak megszervezése. A Gyvt. 41. §-dnak (1) bekezdése értelmében a
gyermekek napkézbeni ellatasaként a csaladban €18 gyermekek életkordnak megfeleld nappali
feligyeletét, gondozasat, nevelését, foglalkoztatasat és étkeztetését kell megszervezni azon
gyermekek szamdra, akiknek szilei, nevel6i, gondozéi munkavégzéstik, munkaecrdpiaci
részvételt elosegitd programban, képzésben valo részvételilk, betegségiik vagy egyéb ok miatt
napkdzbeni ellatasukrél nem tudnak gondoskodni.

Ma Magyarorszdgon a 0-2 évesek 10%-a sem jut hozza bolcsodehez csaladi
napkéozihez, ekézben az EU-s irdnyelvek alapjan legalabb az érintett korosztaly egyharmadanak
biztositani kell a tagéllamokban a napkdzbeni szolgaltatast.

A gyermekek napkoézbeni ellatdsa megszervezheté bolesédében, hetes bdlcsddében,
csaladi napkdziben, csaladi gyermekfeliigyelet vagy hazi gyermekfeliigyelet keretében.

A gyermekek napkozbeni- ellatdsat biztositd egyik intézményi forma a béleséde, amely
csaladban nevelked6 3 éven aluli gyermekek napkodzbeni ellatasat biztositja.

Az adott dgazatért felelés minisztérium a megfeleld jogi és kéliségvetési szabalyozas
megteremtésével, palyazati lehetdségek biztositasaval, a hazai és az eurdpai unids forrdsokhoz
valo hozzajutds segitésével kozvetetten tudja dsztondzni az Gnkorményzatokat hogy tegyenek
eleget t6rvényi kdtelezettségeiknek.

Tarnok Nagykozség Onkormdanyzata a fenti elvek érvényesitése erdekebcn a palyézati
lehettsséggel élve biztositotta a bolesédel ellatast Tarnokon. A bolesdde miikddtetése nem
gazdasiagos lizemeltetés kérdése, hanem Onkormanyzati feladatellatdis. A bdlesode
lizemelietésének koltségeit az dnkorményzat jogszabaly alapjan tobb forrasbél finanszirozza:

- allami tAmogatas, :
- sziilok altal befizetett téritési dij,

- ahelyiségek kapacitasanak kihasznalasa,

- Onkormanyzati tamogatas.

Dr. Zsigmond Réka elhagyja az iiléstermet.

Szolnoki Gébor polgdrmester: folytatja, hogy a béleséde lizemeltetése nem gazdasagossagi
kérdés, mint ahogyan nem volt és most sem az az iskola vagy az évoda miikidtetése esetében
- sem, mivel egyik sem klasszikusan gazdasagi tevékenység, egyik sem tudja a feladatot
maradéktalanul nullszaldésan ellami. Az allami normativa, a téritési dij és az onkorméanyzat
timogatasa adja meg a fenntartasi koltségeket. Ennek pontos szamairdl, vagy mérlegérdl egy
év elteltével lehet adatokat mondani. Egyébként a bolesdde mitkddtetése minden szdmitdstol
fiiggetleniil 10 ezer lakos folott kotelezO, ezt egy-két éven beliil el fogjak érni. Akkor pedig,
nincs apeeléta, kotelezéen meg kell tenni. Palyazati forrds most volt ra.

11 16 dolgozik a bolecs6dében. Javasolja, hogy olvassa el a Tarnokhir oktéberi szamat, abban
minden dolgozé bemutatkozott a lakossagnak. Arra, hogy hcmy tarnolq dolgozik ott, inkabb
nem vélaszol.

Azért kezdtek két honappal kordbban dolgozni a bélesdédében, hogy az intézményt el ludjak
késziteni a folyamatos miikddésre, illetve hogy a miikddési engedély megszerzésekor azonnal
lehessen kezdeni.

Jelenleg 6 gyerekkel mar miukodik a boleséde. Az intézményvezetd tajékoztatdsa szerint a
feltsltes folyamatos lesz, 8sszesen a harom csoportszoba 36 gyermek ellatasara ad lehetéséget.

Hegediis Marta képvisel(: jelzi, hogy 40 jelentkezé van,

Banki Laszl6: kérdezi, hogy milyen koncepeié alapjan fejleszti az Onkormanyzat a gyalogosok
forgalmat segitd jardahaldzatot, illetve gyalogos vasuti 4tjarot a Dézsa Gydrgy tton? Mikor
folytatjak a munkalatokat, mikor késziil el a gyalogos vasiti atjar6? Mikor lesz lehetdségiik a
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- felaz Odiuk melieltl je ]unleg erbsen elhasznalodott, tobb helyen mar foldes ]arda szakaszi?

- Szolnoki Gébor polgdrmester: elmondja, hogy a jardaépitéseket a jelentkezd igények alapjdn a
rendelkezesre allé koltségvetési forrasok tekintetében végzik. Most is tobb eldkészité munka
zajlik, a Soskuti 0t egy szakaszéan,.a Soskiti Gt és a Hazatérok Gtja kozotti szakaszon, illetve az .
Odluk el6tii teriileten, ahol volt egy kis megakadas, mert amikor Ggy tiint, hogy megvésaroljak
az elso terilletet, akkor leallt a jardafejlesztés. Nem akartak az épitkezés el6tt jardat épiteni, igy
egy kicsit megesuszott, de ez valdban probléma. Nem tudja megmondani, mikor, de tervezik,
az azonban biztos, hogy ebben az évben nem keriil rd sor. :
Gyalogos vasiti 4tjaré létesitését az eddigi egyeztetések alapjan a MAV kategorikusan
elutasitja. Egyébként ezzel kapesolatban szeretne ismertetni egy szamitast: a Koztdrsasag utca
Dozsa Gyorgy uti sarkatol a Rékocezi 1ti sarokig 450 métert kell megtennie. Ez a tavolsag a
Ceglédi utcdig 350 m, onnan az aluljron keresztiil az Egyenloség utcan haladva 450 m a
Rakdéczi Gt, ha pedig onnan szeretné elérni a Rakdczi 0t — Dozsa Gybrgy 1t keresztezddését, az
tovabbi 350 m. Tehat jelenleg a Koztarsasag Ot Dozsa Gyorgy uti sarkatol a Ceglédi utca —
- Egyenldség utca — Rakoczi Gt itvonalon haladva 1150 m a Rakoczi at Dozsa Gyorgy Gt sarok.
Mig. az els6 esethen 6. perc alatt teheté meg az Gt, de természetesen csak akkor, ha nincs
- vonatkozlekedés, amikor t6bb percig tilos az atjards - addig ez a biztonsagos kozlekedési
utvonalon 13 pere.
De ez csak azokra az emberekre vonatkozik, akik a Koztdrsasag ut sarkatdl gyalogosan akarnak
eljutni erre a pontra és valdsziniisithetden tovabb haladni a Dézsa Gyérgy tton.
Minden egyéb esetben mdr csSkken a kiillonbség, a Koztarsasig Gton a Benta-.patak felé
haladva, illetve az elsd elérheté kereskedelmi egységek, posta vagy éppen buszmegalld
tekintetében mar barmelyik pontrél a Ceglédi utcai aluljarén keresztiili kozlekedés a rovidebb
¢és biztonsagosabb.
Tehat az 4tjarora azoknak a lakosoknak van jogosan sziikségiik, azoknak jelenthet a
kézlekedésitkben ez 5-6 perces elényt, hangsulyozom: 5-6 perces elényt, de csak abban az
esetben, ha nincs vonatkéziekedés, akik igy akarjak elérni a Koztarsasdg 0ija ezen pontjarol a
Rékéczi ut Doézsa Gyorgy Gt keresztez6dését és nem akarnak buszra széllni. A buszra szallas a
Rakoczi- Egyenldség keresztezddésnél ugyanis mér helyrebillenti a tavolsdgot is — tehat
buszmegallo elérése mindkét Gtvonalon egyforma tavolsagra van. :
Természetesen tehdt az az igény létezik, hogy a Koztarsasdg utca sarkatol gyalogosan és
biztonsagosan lehessen haladni a Dézsa Gyorgy Glon a vasati 4tjaron keresztiil a Rakéezi at
sarkaig, azonban van itt egy kis gond a vasti atjaré tekintetében. '
- Tobbszér futottunk mar neki ennek a kérdésnek, azonban egy alkalommal sem sikeriilt a MAV
felé hitelt érdemléen bizonyitani az igényt, legalabb azért, hogy lassék ennek tarsadalmi
sziikségességét,
Jogos igénye lehet minden allampolgarnak gyalogosan is kozlekednie egy vasuti atjaroban
gyalogos atjarén. keresztiil, azonban gyalogos dtjarOkat csak oftt létesitetiek eddig, és
létesithetnek a jovoben, ahol erre valds tarsadalmi igény mutatkozik, és kizardlag a MAV
Jétesithet, az onkormanyzat nem. Szeretném azt is megjegyezni, hogy a gyalogos atjard
kialakitdsara, pontosabban annak tarsadalmi-szakmai-koltségvetési vitajara, el6készitésére
utoljdra akkor nyilt alkalom, amikor az 6nkorményzatnak mindsiteni, véleményezni kellett a
vasutépitési-korszerlisitési terveket. Ez pedig 2005-ben befejezddott, Tarnok részérdl akkor
semmifé¢le ilyen jelzést nem kapott a beruhazast tervezd cég.
Amennyiben erre valos igény van, az dnkormanyzat képviseli a lakossag érdekeit a MAV felé.
Szeretné azért megjegyezni, hogy mindig nehéz lesz a vastton tali teriilet fejlesztési,
kozlekedési lehetdsége, mert anno ugy alakult ki, Ggy értékesitették az ingatlanokat, hogy a
vastt és egy orszagos fout kozott van, ezzel sok gond van. Ugy gondol_;a hogy az utobbi
idében a kozlekedési helyzet jelentésen javult ott, a kdzmilvesitési helyzet is jelentdsen javult.
Hogy lesz-¢ jarda a vasuttol a Rakoczi dtig a Dozsa Gyorgy Gton, az az igénytdl fiigg. De ha
emellé allitta a Berki Oton a Hazatérok utjatél a Soskati Gtig épitend6 jardat, akkor az
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" mindenképpen elényt fog élvezni, mivel az egy olyan {0kozlekedési gyalogut, ahol emberek
szazai kozlekednek. Itt kevesebben vannak, de természetesen az 6 erdekelket is képviselik, ha .
kapnak felhatalmazdst. g

Bénki LéaszI6: javasolja, hogy tegyék félre a vasuti atjarot, mivel érthetd, hogy ezt nem az
Onkormdnyzat feladata megvalositani. De a jarda elsésorban azért kérdés, mert jé lenne, ha
végig lehetne menni ott. Nem arr6l van sz, hogy 5 perc vagy 13 perc, de ha valaki a Ddzsa
Gyorgy uton akar a vasuton talrél jonni, akkor az hadd j6jjon egy biztonsagos jardan végig,
mert a Rakoczi uttél most mar van végig jarda, igaz, hogy at kell menni egyik oldalrél a
masikra, de van.

Szolnoki Gdabor polgarmester: szerint ez teljesen igaz, de ha valaki biztonsagosan akar a
gyerekkel a Tabén utca végérol sétalni, akkor nem megy a Haldsz utcan, mert az életveszélyes.
Hanem egy masfél kilométeres korrel jut el a miivelddési hazhoz. Tehat mondhatnank azt,
hogy jogos igény, hogy ott gyalogjarda legyen, de nem jogos igény, mert megoldhaté masképp
is. Azért probalt kicsit elvonatkoztatni racionalisabb iranyba, mert ez percek kérdése. Ha valaki
- biztonsagosan akar kozlekedni, akkor vallalja. Ha rangsorolni kell; akkor a gyalogjarda épitése
Margitliget mellett ezerszer fontosabb, ennek tervezése mar folyik. Ha kideriil, hogy a vastton .
talrol erre — és mindent megnézett, hova lehet innen menni, boltba, zoldségesbe, hivatalba —
hany ember haszndlja kizarélag gyalog azt az utat arra, hogy tovabb a Dézsan gyalog menjen,
és azért hozzateszi, hogy ha az énkormanyzathoz megy, akkor a 30 percbél mar csak 5 percet
sporol, igy csdkken a kiilonbség is. Erre nem talaltak valos igényt. Ha lesz, akkor érdemes
megcsinalni, és valoban szép lenne egyébként a mostani jarda folytatdasiaban tovabb jonni a
vasutig, mondjuk, az Gjonnan épiilt néhany haz mellett. J6 lenne, ha lenne, jo lett volna, ha
létesitettek volna, de kicsi esélyt lat erre. Egyébként pedig, ha nem tudjak keresztiilverni a
MAV-on, akkor nem is szivesen vezetne ra gyalogjarda forgalmat. Ez megint érdekes kérdés,
hogy felkérjék-e a gyalogosokat, hogy egy nem létezd gyalogatkelé helyen gyalogosan,
biciklivel, vagy gyerekek menjenek. Egyelore ilyen allapotban vannak, nem tud tébbet
mondani errdl.

Banki Laszl6: megkdszoni a valaszokat.

Szolnoki Gabor polgarmester: a kovetkezé kérdezé David Jozsefné, 6 egy kérdést tett fel.

David Jozsefné (4. sorszam): A Kis utca viszonyair6l szeretne kerdezm Van egy az aroktol
szamitott 6 méteres kozut. O az arkot rendben tartja. A boleséde miatt az tnak a fél oldalat
lekaszaltak, a masik felét otthagytdk. Kérdezi, hogy ez nem szirja senkinek a szemét?

Szolnoki Géabor polgarmester: tudja, hogy melyik teriiletrdl van sz6 a sportpalya mellett a haz
és a bolcsdde keritése kdzott. Megigéri, hogy masnap utana néz ennek, és irasban vélaszol.
Megkoszoni a részvételt, és a kdzmeghallgatast berekeszti.

A=
dr. Simon Méri
Jegyzo
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